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USNESENT{

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z ptredsedy Davida Hipsra a soudct
Tomade Foltase a Lenky Krupi¢kové v pravni véci alobkyné: V. K., proti Zalované: Ceska
sprava socialniho zabezpeceni, se sidlem Kfizova 25, Praha 5, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobkyné proti wusneseni Krajského soudu v Ostravé ze dne 7.11.2024,
&7 25 A 34/2024-47,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Glastniki nem 4 pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtavodnéni:

[1]  Krajsky soud v Ostravé usnesenim ze dne 7. 11. 2024, ¢. . 25 A 34/2024-47, odmitl
zalobu, kterou se zalobkyné domahala ochrany pred nezakonnym zasahem zalované.

[2]  Zalobkyné (dale jen ,stéZovatelka®) podala proti usneseni krajského soudu kasaéni
stiznost.
[3]  Nejvyssi spravni soud se nejprve zabyval tim, zda kasaéni stiznost byla podana
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v zakonneé lhate, nebot pouze v tomto pripadé muze byt meritorné projednana.

[4]  Podle § 106 odst. 2 s. 1. s. kasacni stiznost musi byt poddana do dvou tydnii po doruceni
rozhodnuti. [...] Zmeskani Ibity k podani kasacni stiznosti nelze prominout. Podle § 106
odst. 4 téhoz zakona kasacni stiznost se poddava u Nejvyssiho spravnibo soudu; Ibiita je
zachovana, byla-li kasacni stiznost poddna u soudu, ktery napadené rozhodnuti wvydal.
Podle § 40 odst. 1 a 2 s. 1. s. lbiita stanovend timto zakonem, vyzvou nebo rozhodnutim soudu
pocind béZet pocatkem dne nasledujicibo poté, kdy doslo ke skutecnosti uréujici jeji pocatek. [...]
Lhiita uréend podle tydni, mésici nebo rokii konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity. Neni-li takovy den v mésici, konc [hita uplynutim
poslednibo dne rohoto mésice. Konecné podle § 40 odst. 4 s. t.s. lbiita je zachovina, bylo-li
podani v posledni den Ibiity predino soudu nebo jemu zaslano prostrednictvim drZitele postovni
licence, popripadé zvlastni postovni licence anebo predano orgdnu, ktery md povinnost je
dorucit, nestanovi-li tento zdakon jinak.
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[5]  Ze spisu krajského soudu (konkrétné z dorucenky na ¢l. 47) Nejvyssi spravni soud
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ovéril, ze napadené usneseni bylo stézovatelce doruceno vhozenim do domovni nebo jiné
adresitem uzivané schranky dne 18.11.2024. Dnem, kdy nastala skute¢nost urcujici
pocatek lhuty pro podani kasacni stiznosti podle § 40 odst. 1 s. f.s., bylo tedy pondéli
18. 11. 2024. Konec dvoutydenni lhity pro podani kasaéni stiznosti pak podle § 40 odst. 2
s. f. s. pripadl na pondéli 2. 12. 2024. Tento den byl poslednim dnem pro v¢asné podani
kasa¢ni stiznosti. Nejpozdéji tohoto dne by tedy musela byt kasacni stiznost podana
usoudu, nebo alesponn predana k postovni prepravé ve smyslu § 40 odst. 4
s. I. s. Stézovatelka vsak kasacni stiznost podala az dne 6. 12. 2024, tedy opozdéné, a navic
u neprislusného Okresniho soudu v Novém Jic¢iné, ktery ji nasledné dne 12. 12. 2024 zaslal
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prostrednictvim drzitele postovni licence Nejvyssimu spravnimu soudu. Pozdni podani
kasacni stiznosti nelze nikterak zhojit, nebot zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti
neni mozné prominout.

[6] S poukazem na vySe uvedené Nejvyssi spravni soud podle §46 odst. 1 pism. b)
ve spojeni s § 120 s. 1. s. kasacni stiznost odmitl, protoze byla podana opozdéné.

[71  Vyrok o nahradé nakladu rizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. f. s.,
podle kterého zadny z Géastnik nema pravo na nahradu nakladu fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 9. ledna 2025

David Hips$r
predseda senatu



