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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudkyni Mgr. et Mgr. Lenkou Bahylovou, Ph. D. ve véci

zalobce: J.K.
bytem X

zast. advokatkou JUDr. Janou Tomkovou
sidlem Brafova tf. 471/58, 674 01 Ttebic
proti

v / X 2 ’ 2117 v 7
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 8. 4. 2024, ¢. j. X,

takto:
I. Rozhodnuti Zalované ze dne 8. 4. 2024, ¢. j. X, se rusi a véc se vraci zalované
k dalsimu rizeni.
IL. Zalovani je povinna zaplatit Zalobci nahradu nakladd ¥zenf ve vy$i 6 500 K&, a to
do 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam advokatky JUDr. Jany
Tomkoveé.
Odtvodnéni:
I. Vymezeni véci
1.  Rozhodnutim Zalované ze dne 9. 1. 2024, ¢. j. X (,prvostupriové rozhodnuti®) byl Zalobci

ode dne 12. 2. 2024 odnat invalidni dichod podle § 56 odst. 1 pism. a) a § 39 odst. 1 zikona
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¢. 155/1995 Sb., o dtichodovém pojisténi (,zakon o dichodovém pojisténi®). Podkladem
prvostupriového rozhodnuti byl posudek Okresni spravy socialniho zabezpedeni Ttebid
(OSSZ) ze dne 21. 11. 2023, podle néhoz zdravotni stav zalobce jiz neodpovidal invalidité,
nebot jeho pracovni schopnost poklesla pouze o 20 %.

V ramci namitkového rizeni byl zpracovan posudek o invalidité dne 27. 3. 2024, v némz
léka¥ Institutu posuzovani zdravotniho stavu (IPZS) tento zavér potvrdil. Zalovana proto
vydala rozhodnuti ze dne 8. 4. 2024, ¢. j. X, jimz namitky zalobce zamitla a prvostupriové
rozhodnuti potvrdila (,napadené rozhodnuti®).

II. Zaloba

Zalobce povazuje napadené rozhodnuti za nezakonné, nebot je presvédlen, ze i nadale

v M 4 i M 4 v i 1 4 v 4 v 4 v
spliyje podminky minimalné pro invaliditu prvniho stupné. Ma za to, ze nebyl spravné
vyhodnocen jeho zdravotni stav ve spojeni sjeho projevy a vlivem na jeho pracovni
schopnost. Zalobci byl pfiznan invalidni dichod prvaiho stupné ode dne 11. 10. 2019 s tim,
ze schopen vykonavat soustavnou vydéle¢nou ¢innost jen s mens$imi naroky na télesné,
smyslové nebo dusevni schopnosti.

Zalobce je od roku 2009 veden na psychiatrické ambulanci MUDr. V. B. v Jemnici.
Duvodem dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu bylo nadmérné pozivani alkoholu
jiz od mladi. V roce 2009 se dostal na protialkoholni lécbu, od roku 2012 dochazi do
psychiatrické ambulance pravidelné. Nyni dlouhodobé abstinuje, ale pfetrvavaji mu
psychické potize. Od dospivani trpi socialni {Obii, nyni se u néj objevuji depresivni epizody,
Uzkostné stavy maji az charakter paranoidnich bludu. Bere léky na zklidnéni, ma obavy, aby
néco neudélal a néjak lidem neublizil. V minulosti byval pod vlivem alkoholu Casto agresivni,
za napadeni své partnerky byl odsouzen ke dvéma letim vykonu trestu. Ma probléemy
pracovat v kolektivu lidi, v téchto situacich se u néj objevuji tézké priznaky socialni fobie.
Trpi take ulcerozni kolitidou, proto ma obavy nékam jit a zdrzovat se mimo domov.

Zalobce z uvedenych divodi navrhl, aby bylo napadené rozhodnuti zrufeno a véc byla
zalované vracena k dalsimu fizeni. K prokazani svych tvrzeni o vét$sim poklesu vydéleéné
schopnosti navrhl doplnéni dokazovani posudkem Posudkové komise MPSV (PK MPSV),
jehoz zadani vychazi z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeceni. K zalobé prilozil lekarskou zpravu MUDr. V. B. ze dne 2. 5. 2024.

IMI. Vyjadreni zalované

Zalovana ve vyjadfeni k zalobé zopakovala pribéh predchazejiciho fizeni, pfijaté zavéry a
4 4 4 / v - 4 4 o v 4 /4
relevantni pravni Gpravu. Ve véci odkazala na podrobné oduvodnéni napadeného

rozhodnuti a s ohledem na namitky Zalobce se pfipojila k navrhu na doplnéni dokazovani
posudkem PK MPSV.

IV. Obsah spravnich spist a fizeni pred krajskym soudem
V pribéhu tizeni si krajsky soud vyzadal spravni spis OSSZ a také spravni (davkovy) spis
zalované, z nichz vyplyvaji nasledujici skute¢nosti - podklady pro vydani prvostuptiového
a napadeného rozhodnuti.
Zalobci byl p¥iznan invalidni dichod ode dne 11. 10. 2019, kdy byl uznan invalidnim v
prvaim stupni pro pokles pracovni schopnosti o 35 %. Rozhodujici pti¢inou dlouhodobé

v/ .- ’ . Vev/ ’ .
nepriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti
zalobce bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole V polozce 3c prilohy k vyhlasce ¢.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. G.
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359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity
(»vyhlaska o posuzovani invalidity). Dle posudku posudkového lékare ze dne 15. 11. 2019
nelze oCekavat vyznamne zlepseni zdravotniho stavu zalobce.

K zadosti zalobce o zménu vyse invalidniho dichodu ze dne 18. 10. 2023 byl jeho zdravotni
stav znovu posouzen. Posudkova lékarka OSSZ v posudku ze dne 21. 11. 2023 potvrdila
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav zalobce, zdravotni postizeni s nejvyznamnéj$im
dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti vsak hodnotila v kapitole V polozce 2a ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity, s poklesem o 10 % a navySenim z divodu délnické
profese o dalsich 10 %, tj. celkové stanovila pokles pracovni schopnosti o 20 %. Nasledné
bylo vydano prvostupnové rozhodnuti.

V namitkovém fizeni byl posudek posudkové lekatky OSSZ prezkouman a posudkové
hodnoceni bylo potvrzeno. Lékarka IPZS mj. uvedla, ze rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je syndrom zavislosti na alkoholu v minulosti, nent
ve fazi konsolidace pracovnich a socialnich problémd, stav je bez funkéné zavazného
poskozen{ orginti a systémt. Zalobce dle posudkové lékatky nenapliiuje podminky pro
invaliditu druhého ani tfetitho stupné podle polozek 2b nebo 2c¢ kapitoly V ptilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Nasledné bylo vydano napadené rozhodnuti.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné, ktera dne 11. 9. 2024
zasedala ve slozeni predseda komise, dalsi lékar s odbornosti v oboru psychiatrie a tajemnice.
Zalobce nebyl ptitomen jednani PK MPSV, souhlasil s projednanim ve své nepfitomnosti.

PK MPSV méla k dispozici dosavadni sprivni spisovou dokumentaci OSSZ a CSSZ a
zdravotni dokumentaci. V posudku byl shrnut predchozi prabéh fizeni o invalidnim
duchodu zalobce, zavéry prvostupnového rozhodnuti a napadeného rozhodnuti, byla
uvedena pracovni anamnéza zalobce (posuzovan jako délnik), prubéh vysetfeni pred PK
MPSV, diagnosticky souhrn, PK MPSV prostudovala dolozenou zdravotni dokumentaci,
vyzadanou dokumentaci MUDr. M. a MUDr. B. Na str. 4-5 posudku je uvedeno posudkove
hodnoceni.

PK MPSV mj. uvedla, ze v popredi dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je
socialni fobie. Shrnula okolnosti jeho psychiatrické lecby od roku 2009 a jeji vysledky.
Konstatovala, ze 1 nyni se u zalobce objevuji depresivni epizody, Gzkostné stavy maji
charakter paranoidnich bludg, pocit, ze ho lidé sleduji, ze si o ném povidaji, ze se o né¢ho
zajimaji. Z4d4 predpis 1ékt na zklidnéni, m4 obavy, aby néco neudélal, néjak lidem opét
neublizil. Ma problémy pracovat v kolektivu lidi, v téchto situacich se objevuji tézké
ptiznaky socialni fobie, proto se témto situacim vyhyba. Diive fesil alkoholem, nyni vi, ze
takto fesit nemtze. V osobni anamnéze je chronicka kolitida, toxonutritivni hepatopatie a
epilepsie. Dle dopliujictho vySetfeni z 25.1.2024 je zalobce lucidni, plné orientovan, na
otazky odpovida logicky, bez latence, psychomotorické tempo je v normé, nalada je
subdepresivni, afektivita lehce labilni, pamé? a intelekt orientacné na dolni hranici normy,
ptfitomny paranoidni bludy, poruchy vnimani nezjistény, bez suicidalnich tendenci.
Obdobny objektivni nalez je i z psychiatrického vySetteni z 2.5.2024. V tomto vySetteni
navic pfipsano, ze posuzovany trpi ulcerosni kolitidou, i proto ma obavy nékam jit, zdrzovat
se mimo domov. V soucasné dobé opét psychicky horsi, opét trva horsi nalada, vyraznéjsi
jsou stavy tzkosti, hlavné v pftomnosti vét§iho mnoZstvi lidi. Zalobce je dlouhodobé v pédi
psychiatrické ambulance, na medikaci.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. G.
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Dle PK MPSV od posouzeni v r. 2019 nedoslo k vyraznému zlepSeni zdravotniho stavu
zalobce. Ten ma i nadale psychické potize - socialni {6bii. Vzhledem k tomu ma problémy
pracovat v kolektivu lidi, ma tendence se témto situacim vyhybat, objevuji se i masivni
psychiatrické a somatické priznaky Gzkosti a depresivni stavy.

PK MPSV dosla k posudkovému zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti $lo u
zalobce o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou byla socialni
fobie s depresivnimi a uzkostnymi epizodami charakteru az paranoidnich bludd. Procentni
miru poklesu pracovni schopnosti PK MPSV hodnotila dle kapitoly V polozky 5c, tj. jako
stredné tézké funkéni postizeni, kdy je zna¢né snizena droven socialniho fungovani, vykon
nékterych dennich aktivit zna¢né omezen. Funkini poruchu zplsobenou samotnym
rozhodujicim postizenim PK MPSV hodnotila stredem rozpéti v dané polozce. S ohledem
na dalsi posudkové vyznamné skutecnosti (ulcerosni kolitida + omezena schopnost vyuzivat
dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti) stanovila PK MPSV celkovy pokles pracovni
schopnosti na horni hranici rozpéti v dané polozce, tj. 35 %. Invalidita tedy pokracuje bez
preruseni od 11. 10. 2019. PK MPSV nevyloucila, ze v budoucnu je mozné zlepseni
zdravotniho stavu napt. psychoterapii, Upravou zivotniho stylu, novou medikaci apod.
Kontrolni lékafskou prohlidku stanovila za 3 roky, platnost posudku je tedy do 30.9.2027.

Zalovana na posudek nereagovala, zalobce k nému zaslal prostfednictvim své pravni
zastupkyné vyjadreni ze dne 24. 10. 2024. Povazuje jej za stézejni dukaz o tom, ze napadené
rozhodnuti bylo zalozeno na nedostate¢né zjisténém skutkovém stavu.

Krajsky soud ve véci naridil stni jednani, které se uskuteCnilo dne 29. 11. 2024 za
pritomnosti zastupct ucastniku rizeni. Zastupce zalobce odkazal na zalobu a zavéry posudku
zpracovaného v prubéhu fizeni pred soudem. Zastupkyné zalované odkazala na vyjadreni
k zalobé a nechala posouzeni véci na uvazeni soudu. V ramci dokazovani byl proveden dukaz
posudkem PK MPSV ze dne 11. 9. 2024, zadné dalsi navrhy na doplnéni dokazovani
vzneseny nebyly. Po zavéreénych navrzich bylo postupovano podle § 49 odst. 12 s. 1. s.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Zalobce nesouhlasil s tim, jak byl ve spravnim (namitkovém) fizeni posouzen jeho zdravotni
stav, resp. nesouhlasil se zavérem, ktery se od tohoto posouzeni odvijel, tj. ze jiz neni
invalidni.

Pravni prava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diachod je obsazena
v ustanoveni § 39 zdkona o dichodovém pojisténi, které upravuje tfi stupné invalidity.
Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna
se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50
%, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a koneéné v ptipadé poklesu
nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pti uréovani poklesu pracovni
schopnosti se mj. bere v vahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni
schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své
zdravotni postizeni adaptovan.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Nalezitosti posudku jsou upraveny v § 7 vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb., o
S T . s 1LV / . 1.7 /1. V> ’
posuzovani invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz Glel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
**V_V /v 7/ o 4 *eV_V . 4 4
pojisténce, vycet rozhodujicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ

Shodu s prvopisem potvrzuje J. G.
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*/ 4 v 4 4 Ve 4 ’ ’ .
socialniho zabezpecleni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
eV _V /4 *eV_V 4 / 4 ./ 4 v 4 v Ve /4 4
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pfi posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho stavu
a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepriznivy
zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku
invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti
zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni
* Ve 4 M 4 v 0, M4 0, M **V_V v/ v 4
schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni
i M / v 0, / v v / Ve M M v/ / 4
schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné cinnosti za zcela mimoradnych podminek.
Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz odavodnéni vysledku posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18).

Rozhoduje-li Zalovana o odnéti uréité davky, musi v odtvodnéni svého rozhodnuti
M v v v i v V7/e /4 eV v M 4 4 v /
jednoznacné vysvétlit, pro¢ prijemce davky jiz nesplriuje podminky, na zakladé, kterych mu
byla davka pfiznana (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 5. 2009, ¢j. 4
Ads 14/2009-37). Napadené rozhodnuti, resp. posudkové hodnocent, na jehoz podkladé je
rozhodnuti o odnéti invalidity vydano, musi obsahovat presvédcivé oduvodnéni, co se pri
4 4 4 4 4 4 Ve 4 4 **V_V

porovnani s obdobim, kdy byla odnimana davka pfiznana, ve zdravotnim stavu pojisténce
presné zménilo, jinak feCeno, uréit a objasnit davod ¢i pri¢inu zaniku nebo zménu stupné
invalidity. Je tedy nutno presvédcivé odivodnit, v cem spociva zlepSeni zdravotniho stavu
nebo jeho stabilizace pfi porovnani s obdobim, kdy odnimana davka byla pfiznana ¢i
naposledy ponechana, pfipadné zda odnimana davka nebyla pfiznana na zakladé
posudkového omylu. ,Pro presvédcivost posudkovych zdvéri je nezbyiné, aby v posudku
uvddény divod zaniku nebo zmény stupné invalidity byl zcela konkrétné a jednoznacné
vysvétlen, nebot’ jen tak miize soud ziskat potrebny skutkovy ziklad pro spravné pravni posouzeni
véci“. (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 28. 2. 2011, ¢. j. 4 Ads 147/2010-
117).

Zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro cely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech duchodového pojisténi posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci; za tim Gcelem
zrizuje jako své organy posudkoveé komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb.). Pri prezkumu
rozhodnuti zalované vydaného na podkladé posudku Institutu o posuzovani zdravotniho
stavu v fizeni o namitkach (dle § 88 zdkona ¢. 582/1991 Sb.) neposuzuje soud vécnou
/ bd 4 v /4 /4 . 4
spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové
komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s.
f. s., avsak s ohledem na mimofadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvéd¢ivosti nevzbuzuje zadnych
. . V7 y .. Y v . o /7 . 4
pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dtikazy, kterymi by spravnost posudku
mohla byt zpochybnéna.

S ohledem na povahu sporu (spornou otazku) byl pro Gcely rozhodnuti ve véci v soudnim
fizeni vypracovan posudek PK MPSV ze dne 11. 9. 2024, jimz soud provedl dikaz pti Gstnim
jednani dne 29. 11. 2024. Krajsky soud vyhodnotil posudek z hledisek shora uvedenych,
zabyval se jeho tGplnosti a presvéddivosti, a to jak vzhledem ke skutkovému stavu zjisténému
ze spravnich spist, tak i vzhledem k zalobnim namitkam, pfi¢emz dospél k nasledujicim
zavérum.

Posudek PK MPSV byl vypracovan posudkovou komisi zasedajici v fadném slozeni (¢lenem
byl odborny lékat se specializaci v oboru psychiatrie). Posudek byl zaloZzen na vSech

Shodu s prvopisem potvrzuje J. G.
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dostupnych podkladech (spisova dokumentace spravnich spisa véetné lékarske
dokumentace, vyzadana lékarska dokumentace, 1ékarska zprava dolozena zalobcem).
Posudek PK MPSV a posudky zpracované v predchazejicim fizeni se liSi v zafazeni
zdravotniho postizeni zalobce do ptislusné polozky kapitoly V prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity. Zatimco predchazejici posudky pouzily polozku 2a (Dusevni poruchy
a poruchy vyvolané psychoaktivnimi latkami. Poruchy vyvolané iicinkem psychoaktivnich latek,
alkoholu, opioidu, kanabinoidi, sedativ nebo hypnotik, kokainu, jinych stimulancii,
balucinogenii, tabiku, organickych rozpoustédel nebo jinych psychoaktivnich litek. Skodlivé
uzivani nebo stabilizacni & udrZovaci faze léchy zdavislosti, s konsolidact socialnich a pracovnich
problémii, stavy bez funkcné zavazného poskozeni funkce organii a systémii), k niz se vztahuje
mira poklesu pracovni schopnosti toliko ve vysi 10 %, PK MPSV Kklasifikovala zdravotni
postizeni zalobce v polozce 5¢ (Poruchy neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické
poruchy. Uzkostné a fobické poruchy, generalizovand iizkostnd porucha, socidlni fobie, specifické
fobie, smisené iizkostné-depresivni poruchy, obsedantné kompulzivni porucha, reakce na zivazny
stres a poruchy prizphsobeni, posttraumatickd stresovd porucha, disociationi porucha, porucha
somatoformni, neurastenie. Stredné téZké funkcini postiZeni, znacné snizend wroven socialnibho
fungovdnt, vykon nékterych dennich aktivit znacné omezen), kde je stanoveno rozmezi poklesu
pracovni schopnosti 25-35 %. Volba odlisné polozky kapitoly V pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity je pro posouzeni invalidity zalobce kli¢ova.

Dle obecnych posudkovych zasad platnych pro klasifikaci dusevnich poruch a poruch
chovani (kapitola V prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity) plati, ze p#7 hodnoceni miry
poklesu pracovni schopnosti je nutné posoudit sroveri psychickych, mentalnich, socidlnich a
pracovnich funkci a schopnosti vykondvat pracovni ¢innosti takovym zpiisobem nebo v takovych
mezich, které jsou povazoviny za normdlni v daném sociokulturnim prostvedi. Pritom se vychdzi
z pritbébu a zavaznosti zdravotniho postiZeni, celkového télesného stavu, schopnosti adaptace,
osobnostnich charakteristik, #rovné intelektu, socialni prizpisobivosti, zvladani zatéZe a z
dopadu na pracovni schopnost a schopnost vykondvat denni aktivity. Funkéné je pak treba
rozlisit rozsah postizeni. Volba stredné tézkého postizeni by meéla odpovidat vyraznému
odklonu od normy ve vétsiné aktivit, stredné tézké postizeni trva po vétsinu sledovaného
obdobi nebo t€z$i postizeni je zaznamenano jen v uréitych ohranicenych obdobich.

Z hlediska soudniho prezkumu je podstatné, ze posudky posudkovych lekara, ktefi zvolili
polozku 2a, se v rozporu se shora citovanou judikaturou nevénovaly davodim, pro které
mélo v pripadé zalobce dojit k zaniku invalidity u zalobce. Oproti tomu posudek PK MPSV
zadné takové zmény, co se tykd miry poklesu pracovni schopnosti, neshledal. Jiz jen
z tohoto dtvodu je nutno hodnotit posudek MPSV jako presvéd¢ivéjsi. PK MPSV hodnotila
miru poklesu pracovni schopnosti zalobce v ramci stanoveného rozmezi v jeho stfedu a
sohledem na snizené moznosti profesniho uplatnéni zalobce tuto miru navysila na
celkovych 35 %, coz jiz invalidit¢ odpovida. Na rozdil od posudku zpracovaného
v namitkovém tizeni PK MPSV téz prihlédla k prokazané tizi zdravotniho postizeni zalobce
a jeho vlivu na jeho pracovni schopnosti.

Z odivodnéni posudkového hodnoceni PK MPSV je ztejmé, ze za stézejni povazovala
pritomnost socialni fobie, coz posudkovi lékati v predchazejicich posudcich nereflektovali.
Jednalo se pfitom o stézejni divod pro volbu odlisné polozky vymezené klasifikace.
Zohlednéna byla téz dalsi zdravotni postizeni (ulcerézni kolitida), ktera dlouhodobé
nepriznivé ovlivriuji zdravotni stav zalobce a potazmo jeho pracovni schopnost. Posudkovy
4 v Ve / 4 . /4 v/ 4 / ’ v . . 4 v /4
zavér prijaty v namitkovém fizeni, ktery se nasledné projevil do zavéru napadeného
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rozhodnuti, proto soud povazuje za nedostate¢né oduavodnény, nepresvédéivy a
4 o4 *eV_V / 4 4 v
neodpovidajici zjisténému skutkovému (zdravotnimu) stavu zalobce.

Na zakladé provedeného dokazovani se soud ztotoznil s namitkou zalobce, Ze jeho zdravotni

stav nebyl v predchazejicim fizeni dostateCné posouzen. Posudek PK MPSV, ktery soud
v M v v o v / v v Ve / / /4

povazuje za dostate¢né oduvodnény a presvédcivy, a ktery byl zpracovan s ohledem na

aktualni lekafské nalezy, které dokladaji zdravotni stav zalobce i ke dni vydani napadeného

rozhodnuti, skyta nalezity podklad pro prehodnoceni zavéru, k nimz dospély spravni

organy na zakladé dosud vypracovanych posudku.

VI. Zavér a ndhrada naklada fizeni

Z provedeneého dokazovani v fizeni pred krajskym soudem vyplynulo, ze napadené
rozhodnuti spolivalo na nedostatecné zjisténém skutkovém stavu. Krajsky soud proto
napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalSimu tizeni [§ 76 odst. 1 pism. b) ve
spojeni s § 78 odst. 1 a 3, 4 s. 1. s.], jak je ve vyroku I tohoto rozsudku uvedeno. V dalsim
fizeni je zalovana vazana zavérem krajského soudu opirajicim se o posudek PK MPSV ze dne
11. 9. 2024, podle néhoz zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni v
prvaim stupni invalidity.

O nahradé nikladd ¥zeni bylo rozhodnuto ve smyslu § 60 s.t.s. Zalobce mél ve véci Gspéch,
a proto mu soud pfiznal nahradu dGvodné vynalozenych naklada rizeni pfed soudem, které
tvori naklady za zastoupeni advokatem, a to za pét tkonu pravni sluzby po 1 000 K¢
(prevzeti véci, sepis zaloby, replika k vyjadfeni zalované, vyjadreni k posudku, alast na
jednani soudu) a tomu odpovidajicich pét rezijnich pausalu po 300 K¢ podle § 7, § 9 odst. 2,
a § 13 odst. 4 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokat a nahradach advokatt za
poskytovani pravnich sluzeb (advokatni tarif), ve znéni pozdéjsich predpisa. Celkem je tedy
zalovana povinna zalobci prostfednictvim jeho pravni zastupkyné uhradit 6 500 K¢

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasacni stiznost ve lhuté dvou tydnt ode dne jeho dorucent.
Kasacni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
M v v / Ve o 4 .. M v 4 4 . /
jeho zameéstnanec nebo Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnicke
vzdélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno dne 29. listopad 2024

Mgr. et Mgr. Lenka Bahylova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné
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