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USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Jitky Zavtelové a soudct
Petra MikeSe a Milana Podhrazkého v pravni véci Zalobce: Z. S., zastoupeny Mgr. Rebekou
Motovskou Ziduliakovou, advokatkou se sidlem Kratky lan 138/8, Praha 6, proti
zalovanému: Magistrat hlavniho mésta Prahy, se sidlem Marianské namésti 2/2, Praha 1,
o zalobé na ochranu proti nedinnosti zalovaného spodivajici v nevytizeni zadosti o zaslani
meritornitho spravniho rozhodnuti ze dne 5.12.2016, ¢. MHMP 2170171/2016/Gro,
o kasa¢ni stiznosti zalovaného proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 21. 11. 2024,
¢. 15 A 70/2024-30,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

IL Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Oduvodnéni:

v

[1]  Zadosti o informace podle zikona & 106/1999 Sb., o svobodném piistupu
k informacim, podanou 17. 6. 2024 zZalobce pozadal zalovaného o poskytnuti meritorniho
rozhodnuti z 5. 12. 2016, ¢. MHMP 2170171/2016/Gro (dale ,zadost®), s tim, ze mu postali
anonymizovana verze. Zalovany zaslal Zalobci pouze dokument &. MHMP 1170087/2024,
v némz mu sdélil, ze zadost vytizuje a ze spisovy material, ktery byl pfedmétem zadosti, byl
skartovan. Zalobce mél za to, Ze Zalovany pozadovanou informaci neposkytnul ani nevydal
rozhodnuti o odmitnuti zadosti. Po netspésném podani stiznosti podle § 16a odst. 1 pism.
b) uvedeného zakona proto k Méstskému soudu v Praze podal zalobu, jiz se domahal, aby
soud zalovanému ulozil povinnost rozhodnout o zadosti. Méstsky soud v zahlavi uvedenym
rozsudkem zalobé vyhovél a ulozil Zalovanému povinnost o zadosti rozhodnout do 15 dna
od pravni moci rozsudku.

[2]  Protirozsudku méstskeho soudu podal zalovany (dale ,stézovatel®) blanketni kasacni
stiznost, ktera je elektronicky podepsana Mgr. P. V., pravnickou.

[3] Podle § 105 odst. 2 s. f.'s. musi byt stéZovatel v ¥izeni o kasacni stiZnosti zastoupen
advokdtem; to neplati, md-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo flen, ktery zané jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické wvzdélani, které je podle zvlistnich zakoni
vyZadovdano pro vykon advokacie.
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[4]  Jelikoz stézovatel Nejvyssimu spravnimu soudu nedolozil povéreni prislusného
v . v/ / / v 7 7V . VvV . .
zaméstnance jednat v fizeni o podané kasa¢ni stiznosti za stézovatele ani doklad o jeho
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vysokoskolském pravnickém vzdélani, Nejvyssi spravni soud vyrokem I usneseni
z 18.12. 2024, ¢. 8 As 265/2024-7, stézovatele vyzval, aby ve lhuté 1 tydne od doruceni
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usneseni budto predlozil plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v fizeni o
kasacni stiznosti nebo ve stejné lhaté prokazal, ze jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj
jedna nebo jej zastupuje, ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich
zakont vyzadovano pro vykon advokacie, ato predlozenim kopie vysokoskolského
diplomu o takovém vzdélani apredlozenim povéfeni k zastupovani a jednani pred
Nejvyss$im spravanim soudem. Soucasné jej poulil, ze nevyhovi-li této vyzvé, soud kasacni
stiznost odmitne.

[5]  Usneseni bylo stézovateli doruceno téhoz dne, tj. ve stredu 18.12.2024.
Od nasledujiciho dne zacala bézet tydenni lhuta ke splnéni vyzvy. Poslednim dnem lhuty
pro predlozeni plné moci nebo prokazani vysokoskolského pravnického vzdélani pro
povéreného zameéstnance proto byl patek 27. 12. 2024 (streda 25. 12. 2024 a Ctvrtek 26. 12.
2024 byly statni svatky).

[6] Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nestanovi-li zdkon jinak, soud usnesenim odmitne
navrh, jestlize o téZe véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz ¥izeni u soudu probibd nebo nejsou-li
splnény jiné podminky 7izeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl
odstranén, a nelze proto v ¥izeni pokracovat.

[7] Podle § 120 s. t. s., neni-li v ustanovenich o ¥izeni o kasacni stiznosti stanoveno jinak,
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uziji se primérené ustanovent Cisti treti hlavy I s. 7. s.

[8] Podminka zastoupeni advokatem ¢i vysokoskolského pravnického vzdélani
povéreného zaméstnance predstavuje podminku rizeni ve smyslu citovaného § 46 odst. 1
pism. a) s. I. s.

[9]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel ve stanovené lhuté do 27. 12. 2024 (a ani po jejim

4 4 4 4 v Ve v 4 i
uplynuti do vydani toto usneseni) nepfedlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi,
ptipadné ani nedolozil, Ze jeho zaméstnanec, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, ma
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie, a o nasledcich nevyhovéni vyzvé soudu byl poucen, Nejvyssi spravni soud
kasacni stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. 1. s.

[10] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 ve spojenis § 120s. t. s.,
podle kterého nema zidny z Gastnikt pravo na nahradu nakladd fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poucdeni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné 8. ledna 2025
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pokracovani

Jitka Zavtelova
predsedkyné senatu



