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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl samosoudcem JUDr. Janem Rutschem ve véci

zalobce: V.P.
zastoupen Mgr. Tereza Baftipanova
se sidlem Fortna 40, 506 01 Ji¢in

proti

zalované: Ceska sprava socilniho zabezpeeni
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha

v tizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 18. dubna 2024, ¢. j. X,
takto:
Zaloba se zamita.

Zadny z Géastnikl nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.
Odivodnéni:

I. Vymezeni véci

. Zalované rozhodnutim ze dne 5. 2. 2024, &. j. X (dale také jen ,prvostupriové rozhodnuti®),

zamitla zalobei zadost o invalidni dichod pro nesplnéni podminek dle § 38 zakona ¢.
155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,,zdp“ nebo
»zdkon o dichodovém pojisténi®), nebot podle posudku Okresni spravy socialniho
zabezpeceni Hradec Kralové ze dne 9. 6. 2023 nebyl Zalobce invalidni. Dle uvedeného
posudku poklesla zalobci z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho
pracovni schopnost o 25 %.
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2. Rozhodnutim ze dne 18. 4. 2024, ¢. j. X (dale také jen ,napadené rozhodnuti®), zalovana
zamitla namitky zalobce a potvrdila prvostupnoveé rozhodnuti. V odtvodnéni rozhodnuti
uvedla, ze prezkoumala prvostupriové rozhodnuti v celém rozsahu vcetné rozsahu
uplatnénych namitek, posoudila invaliditu zalobce a vtomto sméru odkazala na
vypracovany novy posudek o invalidité ze dne 26. 3. 2024 vypracovany Institutem
posuzovani zdravotniho stavu, dle kterého zalobce neni invalidni a kone¢na mira poklesu
jeho pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu byla
timto posudkem o invalidité stanovena ve vy$i 25 %. Zalovan4 v rozhodnuti odkézala na
zdravotnickou dokumentaci, ze které lékarka Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale
také jen ,/ékarka IPZS®) pfi novém posouzeni vychazela (str. 2 napadeného rozhodnuti), a
sdélila, k jakym skutkovym zjisténim dospéla (uveden diagnosticky souhrn onemocnéni
zalobce). Lékarka IPZS uvedla, Ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobce snejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni
schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole VIIL (postizeni ucha, bradavkového
vybézku, sluchu), oddilu A (postizeni ucha, bradavkového vybézku, sluchu), polozce 5a
(oboustranna tézka nedoslychavost, ztrata sluchu v rozsahu 56-69 dB, ztrata slyseni 65-84
%, pri pouzivani sluchadel s dobrymi komunikacnimi schopnostmi) prilohy k vyhlasce
Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity, ve znéni
pozdéjsich predpist (dale také jen ,vyhlaska®), pro které stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti 25 %. Takto stanovena konecna mira poklesu pracovni schopnosti neodpovida
invalidité ve smyslu § 39 zdp.

3. K namitkam zalobce, ktery nesouhlasil s posouzenim svého zdravotniho stavu, zalovana
uvedla, ze rozhodujici pri¢inou jeho dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je oboustranna percepcni
nedoslychavost se ztratami dle Fowlera 99,9 %. Na zakladé dolozenych lékatskych zprav
z ORL je zalobce dle audiometrie na hranici hluchoty, kde ztrata sluchu je dle Fowlera
99,9 %. Zalobce ma sluchadlo a stim sly$l. Mira poklesu pracovni schopnosti je tak
stanovena dle uvedené polozky ve vysi 25 %. Na vyssi miru poklesu pracovni schopnosti
zdravotni stav zalobce nedosahuje. Ostatni zdravotni postizeni, kterymi zalobce trpi, svou
zavaznosti a posudkovou vyznamnosti nedosahuji takové zavaznosti, aby mohly byt
uznany za rozhodujici zdravotni postizeni, byly vsak vsechny zhodnoceny pti celkovem
posouzent.

4. Zalovana uvedla, Ye lékatka IPZS po prostudovani zdravotnické dokumentace
konstatovala, ze posouzeni na I instanci probéhlo vsouladu s platnymi predpisy
socialniho zabezpeceni a neshledala medicinské dtvody ke zméné posudkového zavéru,
ktery potvrdila.

II. Obsah Zaloby

5. Zalobce se zalobou domaha zruSeni napadeného rozhodnuti, v Zalobé namitl, Ze se jeho
zdravotni stav neustale zhor$uje, coz dokladaji lékarské zpravy. Jeho $patny zdravotni stav
. . / vV /v / v . vV _ 7/ A / ’,
je natolik zavazny, ze ho zasadné omezuje v bézném fungovani. Zalobce ma problemy

4 v/ 4 M ’ v ’ V.o 4 [
s pateri, ma skoliozu patete a od toho se mu neustale zhorsuje bolest hlavy, ktera trva 1
nékolik dni. Nador na mozku se zalobci také neustale zvétsuje, kdy nyni ceka na vySetteni
jiz od kvétna 2023. Nador byl v roce 2022 o velikosti 6x8x12mm, kdy si je zalobce témér
.. /. v 4 ’ v vV, Vv / Ve M * Vv Vev/ 4 4
jisty, ze nyni bude nador opét zvétseny. Prisuzuje to 1 Castéjsim a rozsahlejsim bolestem
hlavy. Zalobce se ve véznici nékolikrate domahal pozadovaného vySetteni, ovsem bylo mu

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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sdéleno, ze vySetreni nepotrebuje a doposud nebylo provedeno. Z lékatskych zprav

vyplyva, ze se zalobci kazdé 2 roky nador zvétSuje. Kvuli bolestem hlavy se mu dale
V.o v v v 4 4 /4 v 4

zhorsSuje zrak, avSak na vysetfeni take stale ceka.

6. Zalobce mél brat 1éky na bolest (tramal) a na uklidnéni (rivotril), oviem tyto léky mu
nejsou podavany, nebot véznice udélila zakaz podavani lékd, zdtvodu tdajného
preprodavani mezi vézni. Byt zalobce léky uzival a nepfeprodaval, nejsou mu podavany a
trpi velkymi bolestmi. Pfed zatCenim zalobce 1€k tramal bézné denné uzival, avsak ve

v .. 4 v / 4 M M / 4 v
véznici mu byly provadény pouze bezvyznamné opichy zad (vpichy kolem celé patete),
avsak tlevu od bolesti tyto opichy neptinesly.

7. Zalobce dale zadal pfimo Fakultni nemocnici v Hradci Kralove, aby mu zajistila vysetfeni
magnetickou rezonanci mozku. Zalobci bylo sdéleno, ze zdravotni stav ma fesit se svym
v / v v 7 7 4 Vv / oV v v 4 M Ve
souCasnym oSetrujicim lékarem, ktery ho muize na vysetfeni objednat a doporucit na
neurologické vySetreni. Zalobce je sice objednan od 29. 5. 2023, ovsem na vySetreni se
doposud nedostal.

8. Dale se zalobci zhorsilo chronické onemocnéni zaludku, kdy po kazdém jidle ho boli
zaludek, pali ho zaha, prohlubuje se mu nechut k jidlu. Ma podezteni, ze se mu opét
udélaly vredy, ovsem vysetfen doposud nebyl.

9. Z audiogramu ze dne 18. 2. 2019 vyplyva, ze ztrata sluchu na levé ucho ¢ini 98 % a ztrata
sluchu na pravé ucho ¢ini 71,7 %, tedy celkova ztrata sluchu byla 78,3 %, je ztejmé, ze sluch
se zalobci neustale zhor$oval az do Gplné hluchoty.

10. Nejvice pritézujici onemocnéni pro zalobce je ztrata sluchu, kdy ztrata sluchu dle Fowlera
¢int 99,9 %. Neni zadna pravdépodobnost, ze se zalobci sluch nékdy zlepsi. Bez sluchadla
zalobce neslysi vubec, je pro néj velky problém, pokud se mu sluchadlo rozbije, nebo musi
shanét nahradni baterie. V soucasné dobé zalobce jiz neslysi vubec a ma problémy i se
sluchadlem.

11.Zalobce je presvédéen, %e jeho zdravotni obtiZe jsou zap¥tinény nadorovym
onemocnénim a ma za to, ze pokud by podstoupil 1ékarsky zakrok, jeho zdravotni stav by
se mohl zlepsit. Prestoze se zalobci jeho zdravotni stav prokazatelné zhorsuje, neni odeslan
na patri¢né vysetreni, na které éeka jiz vice jak rok, a to ani po jeho urgencich.

12.Zalobce konstatoval, ze celkovy zavér posouzeni jeho zdravotniho stavu je neptesny,
jelikoz se opira o netplnou zdravotni dokumentaci a nékteré skutecnosti jsou v tomto
4 v v /e 4 / 4 * o / 4 Ve
posudku zamérné opomijeny nebo vychazi ze zkreslenych udaju poskytnutych 1ékari
v M M 4 4 4 v 4 7.

véznice Valdice. Je tedy dle nazoru zalobce nutné, aby doslo k novému posouzeni jeho
zdravotniho stavu s Gplnou zdravotni dokumentaci, ktera by byla vyhotovena nezavisle a

mohla poskytnout ptresné idaje pro vydani rozhodnuti o pfiznani invalidniho diichodu.

13.Zalobce se neztotoznil se zavérem, Ze pokles miry pracovni neschopnosti ¢ini pouze 25 %,
nebot rozhodné neni schopen zadné prace. Mél by brat silné léky, neustale ho boli hlava
z divodu nartstajictho meningiomu, velmi Spatné ptijima potravu z divodu viedd,
neustale ho boli zaludek a pali ho zaha. Kvili bolestem patete a ky¢li neni schopen dlouho
stat nebo sedét a postupné se mu zhorSuje zrak.

14.Vsechny tyto obtize by mély byt posuzovany soudasné, nebot spolu velmi Gzce souvisi a
v . v v v 4 4 v v /.
zalobce je presvédcen, ze znalec by byl schopen po provedeni vsech potrebnych
vySettenich urcit, na jaky stupen invalidity zalobce dosahuje. Rozhodné se neztotoziuje se
zavérem, ze nedosahuje ani na prvni stupen invalidity.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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15.Na podporu svého tvrzeni o zhorSujicim se zdravotnim stavu k zalobé dolozil lékarské

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22.

zpravy (ambulantni zprava z nemocnice Ji¢in - oddéleni ORL, lékarska zprava z Oblastni
nemocnice Kladno - CT mozku, popisy vysetreni z Fakultni nemocnice Hradec Kralové
- radiologicka klinika ze dne 25. 3. 2019, 2. 6. 2020 a 21. 9. 2020).

III. Jednani soudu

Pfi jednani soudu dne 26. 11. 2024 zastupkyné zalobce prednesla obsah zaloby. Soudu dale
predlozila pisemné vyjadfeni Zalobce k obsahu posudku posudkové komise MPSV CR ze
dne 16. 10. 2024 a vyjid¥eni Generalniho feditelstvi Vézetiské sluzby CR, odboru
zdravotnické sluzby, ze dne 17. 10. 2023 stran jeho stiznosti ohledné pochybeni v 1ékarské
péci (podavani nespravné stravy) ve Véznici Valdice.

Zalovani zminila, Ye byla vizina posudky lékatt OSSZ a IPZS, a proto p¥i svém
rozhodovani nemohla postupovat jinak nez namitky zalobce zamitnout. Plné také
odkazala na zminény posudek posudkové komise MPSV CR ze dne 16. 10. 2024, proti
némuz nema zadné vyhrady.

Soud nasledné provedl dikaz posudkem posudkové komise Ministerstva prace a socialnich
véci v Hradci Kralové ze dne 16. 10. 2024, ev. ¢. SZ/2024/1036-HK-13.

Z jeho zavéru vyplynulo, ze za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovnich schopnosti povazuje posudkova
komise oboustrannou smisenou nedoslychavost az hluchotu, ztraty sluchu dle Fowlera
99,9 %. Zalobce je uZivatel sluchadla, se kterym sly$i. Takto popsany stav koreluje s kritérii
v kapitole VIIL, oddilu A, polozky 5a prilohy kvyhlasce (oboustranna tézka
nedoslychavost, ztrata sluchu v rozsahu 56-69 dB, ztrata slyseni 65-84 %, pti pouzivani
sluchadel s dobrymi komunika¢nimi schopnostmi). Pokles pracovni schopnosti z davodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu - 25 %.

Zavér posouzeni znél tak, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti (18. 4. 2024) nebyl
zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zdp. Neslo o pokles pracovni schopnosti z davodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

IV. Skutkové a pravni zavéry krajského soudu

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v fizeni podle ¢asti tfeti hlavy druhé dilu
prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen
,S. I. 8.%), v mezich zalobnich bodu (§ 75 odst. 2 s. I. s.) a vychazel pfitom ze zjisténého
skutkového a pravniho stavu ke dni napadeného rozhodnuti (§ 77 odst. 2 s. £. 5.). Zalobu
dtvodnou neshledal.

Nutno konstatovat, ze stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Soud
byl proto povinen vyzidat si odborny lékatsky nalez. V soudnim ftizeni ve vécech
dichodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu kurceni invalidity a
jejtho stupné Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostrednictvim svych posudkovych
komisi, jak plyne z ustanoveni § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpedent, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZOPSZ®). Tato komise je
opravnéna nejen k celkovému posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni
schopnosti zalobce, ale také k posouzeni schopnosti soustavné vydéleéné dinnosti
a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim vzniku, trvani a zaniku. Posudkové
fizeni je specifickou formou spravni ¢innosti spocivajici v posouzeni zdravotniho stavu

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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obc¢ana a nékterych dusledka z néj vyplyvajicich pro oblast socialniho zabezpeceni a
duchodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz hlavnim obsahem je
posudkova ¢innost, ktera predpoklada vedle odbornych lékarskych znalosti téz znalosti
zoboru posudkového lékarstvi. Posudek, ktery spliuje pozadavek dplnosti a
presvédcivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dtkazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdtvodnén, aby byl presvédéivy i pro
soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz
posouzeni invalidity zavisi predevsim (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢j. 6 Ads
23/2018-37, vSechna zde citovana rozhodnuti Nejvyssiho spravaiho soudu jsou dostupna
na www.nssoud.cz).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkové lekafstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou

v /v 4 /7 1 oV / 4 / i
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity mtze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz treba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
napf. rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ¢j. 5 Ads 37/2003-92).

Za rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu se povazuje takove
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod prislusnou kapitolu, oddil a
polozku prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., a soucasné oduvodni stanovenou miru poklesu
pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni podle §
3 této vyhlasky.

Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek prislusné posudkové komise je Gplny
a presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢j. 4 Ads 13/2003-54), pripadné
zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena.

Zalobce namital, Ze se jeho zdravotni stav neustale zhoruje, coZ dle jeho nazoru dokladaji
lékatské zpravy. K tomu soud uvadi, ze posudkova komise posuzovala zdravotni stav
zalobce z dolozenych lékarskych zprav, véetné téch, které sam zalobce pfilozil k zalobé.
Pokud ma zalobce za to, Ze jsou lékarské zpravy neaktualni, pak je na ném, aby podstoupil
prislusna lékarska vysetfeni. Nasledné muze podat novou zadost o invalidni diachod.

Ustanoveni § 39 odst. 1 zdp uvadi, Ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
v/ . /4 4 M 4 M M / v 0,
neptiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

V odst. 3 téhoz ustanoveni je uvedeno, ze pracovni schopnosti se rozumi schopnost
pojisténce vykonavat vydéle¢nou cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a
dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem
a predchozim vydéle¢nym ¢innostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
. 4 / v v Ve o 4 v / /.
schopnosti vykonavat vydélecnou cinnost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a
dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojiSténce pred vznikem
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Odst. 4 téhoz ustanoveni pak upravuje urcovani poklesu pracovni schopnosti, pti némz
se vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkcnich vysetfent;
pritom se bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizenti trvale ovliviiujici pracovni schopnost,
zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydélecné ¢innosti, nez dosud
vykonaval, schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v pripadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %, v pripadé poklesu pracovni schopnosti
nejméné 070 % tézto, zda je pojisténec schopen vydélecné cCinnosti jen za zcela
mimoradnych podminek.

Dalsi odstavce tohoto ustanoveni pak uvadi, ze za zdravotni postizeni se pro Ucely
posouzeni poklesu pracovni schopnosti povazuje soubor vsech funkcnich poruch, které s
nim souviseji, za stabilizovany zdravotni stav se povazuje takovy zdravotni stav, ktery se
ustalil na Grovni, ktera umoznuje pojisténci vykonavat vydéle¢nou ¢innost bez zhorseni
zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu mtze byt
pritom podminéno dodrzovanim uréité 1écby nebo pracovnich omezeni. Pojisténec je pak
adaptovan na své zdravotni postizent, jestlize nabyl, popfipadé znovu nabyl schopnosti a
dovednosti, které mu spolu se zachovanymi télesnymi, smyslovymi a dusevnimi
schopnostmi umoznuji vykonavat vydélecnou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu
vlivem takové ¢innosti. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti se uréuje v celych
Cislech.

V posuzované véci krajsky soud shledal posudek posudkové komise Ministerstva prace a
socialnich véci v Hradci Kralové ze dne 16. 10. 2024, ev. ¢. SZ/2024/1036-HK-13, jako
posudek splnujici vSechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
Posudek byl vypracovan posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci zasedajici
v radném slozeni za Gcasti lékare s odbornosti otorinolaryngologie.

Krajsky soud pti hodnoceni posudku tohoto posudku dospél k zavéru, ze je Gplny a
v v Ve / v **V_V 4 M . /. /4 Vv / 4 o v/ ’ 4 v M
presvédcivy ve vazbé na zjisténi z jednotlivych lékarskych nalezt, vyporadava se se vSemi
rozhodujicimi  skuteCnostmi,  véetné  skuteCnosti namitanych  zalobcem a
prezkoumatelnym zpusobem také odtvodnuje zavér, ze onemocnéni s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je oboustranna smisena nedoslychavost az
hluchota, ztrata sluchu dle Fowlera 99,9 %. Zalobce je uzivatelem sluchadla, se kterym
slysi. Posudkova komise hodnotila i dalsi zdravotni postizeni zalobce, pfi¢emz dospéla
k zavéru, ze dal$i zdravotni postizeni nezpusobuji samostatné vétsi pokles pracovni
schopnosti nez rozhodujici pfic¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu. Soucasné
je nutno poukazat na to, ze zavéry posudkové komise MPSV CR jsou v naprosté shodé se
zavéry posudkového lékate LPS OSSZ i se zavéry lékarky IPZS. Za rozhodujici pticinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti stanovi zdravotni postizeni uvedené v kapitole VIIL, oddilu A,
v V7 v /4 . 4 4 .
polozce 5a ptilohy k vyhlasce, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 25
%. Posudkova komise dodala, Ze zalobce je schopen lehké fyzicky nenirocné prace, bez
dlouhych pochodi a stani, s moznosti zmény pracovni polohy, s moznosti dodrzovani
pravidelné zivotospravy, se snizenymi naroky na smyslové schopnosti (vyloudeni prace
zavislé na zvukovych signalech a ve vyskach). Na zakladé provedeného posudku PK je
Vo /4 \4 \4 M \4 /4 Ve M M M 4 4 v
zrejmé, ze zalobci nebylo mozné priznat invaliditu zadného stupneé.

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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Dle PK ¢inil pokles pracovni schopnosti zalobce 25 %, zalobce proto nebyl k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni v Zadném stupni. Spravni organy tedy nepochybily
v tom, ze nepriznaly zalobci invalidni dachod.

Krajsky soud nijak nezpochybnuje zdravotni postizeni zalobce, avsak jak plyne ze shora
uvedeného, jeho zdravotni stav byl prezkouman radné a objektivné, pficemz bylo
prokazano, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti neni invalidni v zadném stupni
invalidity, tj. k datu 18. 4. 2024 nebyl invalidni podle § 39 odst. 1 zdp.

Pouze pro tUplnost lze dodat, ze pripadné zhorSeni zdravotniho stavu po vydani
/ 4 v 4 oV / 4 M 4 v
napadeného rozhodnuti zalované nemtze byt vramci tohoto soudniho prezkumu
hodnoceno. V tomto sméru krajsky soud odkazuje napf.na rozhodnuti Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 25. 5. 2007, ¢j. 4 Ads 125/2006-39, podle néhoz rozhoduje-li Ceska
sprava socialniho zabezpeceni o naroku na davku, jejiz pfiznani je podminéno zdravotnim

4 / 4 v / 4 4 /. *eV) 4
stavem, vychazi z odborného lékatského posouzeni o zdravotnim stavu, ktery je zjistovan
k datu rozhodnuti spravaiho organu. Zhorseni zdravotniho stavu po tomto datu muze byt
predmétem posouzeni teprve na zakladé nové zadosti.

V. Zavér a niklady fizeni

Krajsky soud uzavira, ze podkladovy posudek PK je nutno oznalit za objektivni,
posudkova komise méla k dispozici veskerou dostupnou zdravotni dokumentaci zalobce a
zasedala v radném slozeni. Krajsky soud proto zalobu neshledal divodnou a musel ji
zamitnout (§ 78 odst. 7 s. t. s.).

Vyrok II. o nahradé naklada fizeni je oduvodnén ustanovenim § 60 odst. 1s. f. s. Ve véci
byla Gspésna zalovana, ta vsak nahradu nakladd fizeni nezadala, zalobce ve véci Gspésny
nebyl, proto pravo na nahradu nakladt fizeni nema.

Pouceni:

Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni uéastnikim (§ 54 odst. 5s. . s.)

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasac¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasalni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

V ftizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo Cclen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zdkont vyzadovano pro
vykon advokacie.

Hradec Kralové 26. listopadu 2024

JUDr. Jan Rutsch v. r.
samosoudce

Za spravnost vyhotoveni: R. V.
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