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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Krivankovou ve véci

zalobkyné: M. B,, nar. X, bytem X

proti

Zalované: Ceskd spriva socidlniho zabezpeteni, IC 00006963, se sidlem
zalovanému: Kftizova 25,225 08 Praha 5

o zalobé ze dne 30. 7. 2024 proti rozhodnuti Zalované ze dne 20. 6. 2024, &. j. X o namitkich
proti rozhodnuti CSSZ &. j. X ze dne 23. 2. 2024

takto:

I.  Rozhodnuti ¥alované Ceské spravy socidlniho zabezpeleni ze dne 20. 6. 2024, &. j. X
a rozhodnuti CSSZ &. j. X ze dne 23. 2. 2024 se zruluji a véc se vraci Yalované

k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnik nemd pravo na nahradu nikladd rizeni.
Odivodnéni:
L

Napadené rozhodnuti

1. Rozhodnutim zalovaného €. j. X ze dne 23. 2. 2024 byl zalobkyni odnat invalidni
duchod, nebot podle posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dale jen IPZS) ze dne
6. 2. 2024 jiz neni invalidni, z davodu, Ze jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 20 %.

2. O namitkach zalobkyné podanych proti uvedenému rozhodnuti bylo rozhodnuto
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zalovanou dne 20. 6. 2024 ¢.j. X tak, ze tyto byly zamitnuty a napadené rozhodnuti bylo
potvrzeno. Zalovani vychazela z nového posudku o invalidité vypracovaného IPZS ze dne
30. 5. 2024, jimz bylo zjisténo, ze se u zalobkyné jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav, avSak zalobkyné neni invalidni dle ust. § 39 odst. 1 téhoz zakona. Nejedna se jiz o
invaliditu prvniho stupné, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 20 %, den zaniku invalidity nastal dne 6. 2. 2024.
Rozhoduyjici  ptidinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu  zZalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole VI (Postizeni nervové soustavy), polozce 12b) (neuralgie, zejména
neuralgie trojklanného nervu - stfedné tézka forma) prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a
socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro
Glely invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®), pro které se stanovuje mira
poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 10 - 20 %. Hodnoceno horni hranici procentniho
rozmezi, tj. 20 %, procentni mira poklesu pracovni schopnosti se ve smyslu ust. § 3 citované
vyhlasky neméni. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné je stav po ozareni meningeomu dolni plochy ptedniho tentoria vpravo
Leksellovym gama nozem dne 3. 8. 2022, ob¢asna iritace 2. vétve trigeminu vpravo, nyni pod
kontrolou pfi zavedené medikaci, topicky neurologicky nalez v normé. S ohledem na
objektivni dolozené nalezy hodnocena jako lehké funkini postizeni. Z komorbidit
farmakologicky korigovana hypertenze, hypotyreéza na substituci, Gzkostna porucha,
refluxni choroba jicnu.

I1.
Zaloba

3. Zalobkyné se véas podanou zalobou domahala zruseni napadeného rozhodnuti
s oduvodnénim, ze posudkovy 1ékar ucinil zavér, ze jsou duvody pro odebrani invalidniho
dichodu dislo jedna, aniz by podrobnéji zkoumal jeji zdravotni stav. Na jednani nebyla

Ve 4 v M /4 v Ve M 4 /7 7/ v /7 4 VvV 4
prizvana, takze si lekar nemohl ucinit odpovidajici predstavu o jejim zdravotnim postizeni.

4 4 Ve oV 4 v M v M */ V17
Jeji zdravotni stav se naopak zhorsil, nemuze pracovat vice nez 4 hodiny denné, a i to ji déla
velké problémy. Je ztejmé, ze rozhodnuti bylo vydano na zakladé nedostate¢né zjisténého
stavu a nebylo pfihlédnuto k vyhlasce ¢. 359/2009 12¢. Zalobkyné proto navrhla, aby bylo
napadené rozhodnuti zruseno a véc vracena zalované k dal$imu fizeni.

III.
Vyjadreni zalované k zalobé

4. Zalovana ve svém vyjadfeni ze dne 13. 8. 2024 shrnula dosavadni prabéh spravnich
fizeni stim, ze podkladovy posudek IPZS ma veskeré nalezitosti vyzadované ust. § 7
vyhlasky, spliuje kritérium dGplnosti, spravnosti a presvédéivosti. Divodem uznani
invalidity nejsou subjektivni pocity a uvahy zalobkyné, vlastni vyhodnoceni zdravotnich
potizi a zdravotniho stavu, ale jediné posudkova rozvaha vychazejici vyhradné z objektivné
zji$téného zdravotniho stavu posudkovymi lékati dle platné vyhlasky o invalidité. Zalobni
vyhrady zalobkyné jsou proto zcela nedtivodné. V pripadé Gplné a dostacujici zdravotnické
dokumentace lze posudek vypracovat v nepfitomnosti posuzovaného i v pripadé, ze jeho
zadosti nebude vyhovéno. Vlastni vysetreni 1ékare sice patti mezi podklady pro posouzeni
zdravotniho stavu, ale pfislusnou legislativou neni stanoveno, ze by zadatel musel byt
posudkovym lékarem osobné vysetfen. Pfitomnost posuzované osoby na jednani je
nezbytna pouze v pripadé, kdy je zdravotnicka dokumentace netplna, nékteré nalezy
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nejednoznalné ¢i dokonce rozporné, coz v daném piipadé nenastalo a namitka zalobkyné
/ 7/ 4 / Vv . Ve 7o/ 4 / / v
tykajici se osobni neucasti pfi posouzeni jejiho zdravotniho stavu posudkovym lékarem
’ o - SBNAT ’ s N vV o+ N N7 Ve /N
proto neni duvodna. Cini-li pokles pracovni schopnosti zalobkyné, jez zadala o priznani
invalidity ve tfetim stupni, pouze 25 %, pak nejsou naplnény zikonné podminky pro
v /v 4 / Vv . . 4 o v N4 4 M M 4 v
zménu/zvyseni vyse invalidniho dichodu vyzadujici pokles pracovni schopnosti nejméné ve
sV ) / ’ / / T / o
vysi 70 % a napadené rozhodnuti proto neni nezakonné. Zalovana navrhla vypracovani
. >4 v ’ ’ \ v
posudku posudkovou komist MPSV CR, jez posoudi zdravotni stav zalobkyné a rozhodne
0 jejim zdravotnim stavu, pracovni schopnosti a stupni invalidity s tim, Ze za soucasného
stavu navrhuje zamitnuti zaloby jako zcela nedtvodné.

IV.

Posouzeni véci soudem

5. Rizeni v projednivané véci je upraveno zakonem ¢& 150/2002 Sb., soudni ¥ad spravni
(dale jen s.t.s.).

6. Soud ve véci rozhodl bez jednani v souladu s § 51 odst. 2 s.t.s. a § 76 odst. 1 pism. a)
s.fs. za situace, kdy Ucastnici byli seznameni s obsahem posudku, jenz si soud vyzadal a méli
moznost se k jeho zavérim vyjadrit.

7. Vsouladu s§ 75 odst. 1,2 s.t.s. soud vychazel pfi prezkoumani napadeného
rozhodnuti ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu a napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodd uplatnénych v zalobé
a dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

I
Rozhodnuti soudu

8. Z obsahu spravniho spisu vyplyva, e rozhodnutim CSSZ ze dne 23. 2. 2024 byl
zalobkyni od 6. 3. 2024 odnat invalidni dichod, nebot podle posudku IPZS ze dne 6. 2. 2024
jiz neni podle ust. § 39 odst. 1 zdp invalidni, nebot z dGvodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu jeji pracovni schopnost poklesla pouze o 20 %. Namitky podané proti
tomuto rozhodnuti byly na zakladé zavért posudkového lékare zamitnuty a napadené
rozhodnuti bylo potvrzeno s ohledem na to, Ze 1 v namitkovém fizeni dospél posudkovy
lékat k zavéru, e pokles pracovni schopnosti Yalobkyné ¢inf 20 %. Zalobkyné se Zalobou
domaha zruseni tohoto rozhodnuti, nebot s nim z vyse uvedenych dtvoda nesouhlasi.

9. Namitka zalobkyné tykajici se osobni nelclasti pfi posouzeni zdravotniho stavu
/ 4 v 4 o 4 bl 4 I 4 /4 v
posudkovym lékarem neni divodna, nebot pravni Gprava v ustanoveni § 8 a § 16a zakona ¢.
582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, obligatorné nezakotvuje
osobni GCast posuzované osoby. V neposledni radé soud odkazuje na ustanoveni § 7 vyhlasky
¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti
posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Ucely invalidity (dale
: v AR ; S v
jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity). Dany pokles invalidity je tedy mozné urdit jen za
4 *eV) 717 v 4 4 v M eV / Vv / vV 4
pomoci zjistovacti lekafské prohlidky, avsak jak jiz bylo vyse zminéno s odkazem na uvedena
ustanoveni, zadny pravni predpis nezakotvuje povinnost takoveho vysetreni, které by bylo
nutné provést za osobni ulasti posuzované osoby, ktomu viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 29. 11. 2012, ¢. j. 4 Ads 65/2012-21. Vyse zminéné zavéry nejsou
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nijak v rozporu s pozadavky judikatury, nebotf dany pfipad se netyka odnéti jednou
ptiznaného invalidniho dichodu, ktery byl pobirin po dlouhou dobu, a bez nalezité
kontrolni prohlidky doslo k jeho naslednému odebrani na zakladé pochybeni ze strany
spravniho organu, viz rozsudek INSS ze dne 28. 11. 2012, ¢. j. 6 Ads 97/2012-28, bod 29. Dale
dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. dervna 2012 &, j. 6 Ads 1/2012 - 34 se
Nejvyss$i spravni soud ,zaobiral namitkou stéZovatele, Ze pri posuzovini zdravotniho stavu pred
OSSZ Teplice nebyl podroben zdravotni problidce. K tomu Nejvyssi spravni soud odkazuje na § 8
odst. 8 zdkona ¢ 582/1991 Sb., zakon o provddéni a organizaci socidlniho zabezpeceni podle
kterého OSSZ pri posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti fyzickych osob pro iicely
invalidity vychdzi zejména z nalezu osetrujiciho lékare, popripadé vysledkii funkcinich vysetveni
a vysledki viastnibho vysetveni lékare, ktery pini sikoly okresni spravy socidlnibo zabezpecent, a
z podkladii stanovenych jinymi pravnimi predpisy. Obligatorni osobni vysetveni posuzované
osoby posudkovym lékarem OSSZ tedy zdakon nepredpoklida, jednd se pouze o moznost, jiz je
posudkovy lékar opravnén vyuzit podle své viastni vvaby.“ Na projednavanou véc se tedy
vztahuje vySe zminéna judikatura a okolnosti daného pfipadu proto nedeklaruji pochybeni
v disledku neosobni Gcasti pii kontrolni 1ékarské prohlidky zalobkyné.

10. K namitce zalobkyné tykajici se spravnosti posouzeni jejiho zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti soud uvadi, ze v prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti osob 1 k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze
zakona povolany posudkové komise (§ 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise
chapan jako pripad predepsaného dikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne
4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

11.  Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikaza [§
77 odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizent,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpecdeni ve véci invalidity
ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédlivy, pripadné — namita-
li to zalobkyné - zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena. Posudek, ktery
spliiuje pozadavek Gplnosti a presvédéivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim diikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11.
2010, &. 2240/2011 Sb. NSS).

12.  Soud si vyZadal, aby Posudkov4 komise Ministerstva prace a socialnich véci CR -
pracovisté v Plzni vypracovala posudek. Po jednani posudkové komise konaném dne 22. 10.
2024 za casti 1ékare z oboru neurologie byl téhoz dne vydan posudek, v némz je uveden
seznam 1ékatrskych nalezd a provedenych vysetteni, jez byly podkladem pro jeho zavéry.
Z posudkového zhodnoceni vyplyva, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byla
zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008
Sb. Slo o invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona & 155/1995 Sb., ve
znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo tfetiho stupné podle § 39
odst. 2 pism. b) nebo c) zékona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zikona & 306/2008 Sb. Slo o pokles
pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %,
nedosahoval vsak vice nez 49 %. Doba platnosti (lhtita KLP): trvale, vznik/zména/zanik: 22.
12. 2022 trva. Rozhoduyjicim zdravotnim postizenim je meningeom dolni plochy predniho
tentoria vpravo, stav po ozareni Leksellovym gama nozem (3. 8. 2022), pretrvavajici iritace
druhé vétve trigeminu vpravo, Uzkostné depresivni porucha. Ostatnim zdravotnim
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postizenim je arterialni hypertenze, zalobkyné byla posuzovana jako kvalifikovana délnicka
profese. Dle dolozené zdravotni dokumentace a konzultace neurologa pfi jednani komise
byl zjistén dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pticinou je meningeom
dolni plochy ptedniho tentoria vpravo, stav po ozareni Leksellovym gama nozem (3. 8.
2022), pretrvavajici iritace druhé vétve trigeminu vpravo. Dalsim postizenim je tizkostné
depresivni porucha. PK MPSV neni vsouladu s posudkovym hodnocenim IPZS ani
s posudkovym hodnocenim namitkového lékate a konstatovala, ze se u zalobkyné jedna o
tézkou formu, dasté ataky bolesti (kazdy tyden), nékteré denni aktivity omezeny. Mira
poklesu pracovni schopnosti byla zhodnocena 35 % podle kapitoly VI, polozky 12¢ ptilohy
k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Prihlédnuto i k psychiatrickému postizeni a povolani, proto
hodnoceno ve stiedu taxace. Nelze hodnotit dle stejné kapitoly, pismene 12d, nebot se
nejedna o zvlast tézkou formu, silnou trvalou bolest nebo ataky bolesti vicekrat tydné,
bolesti rezistentni k lécbé, zmény osobnosti, nékteré denni aktivity tézce omezeny.
Z dolozenych 1ékarskych nalezt nelze prokazat u ostatnich uvedenych onemocnéni takové
zavazné funkcni postizeni, aby byla splnéna podminka pro pouziti § 3 odst. 1 Vyhl ¢
3359/2009 Sb. neni ani divod pro pouziti § 4 odst. 1 citované vyhlasky. Celkova ztrata miry
poklesu pracovni schopnosti ¢ini 35 %. Pro svij dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni
zalobkyné schopna prace v neptiznivych klimatickych podminkach, prace spojené se
zvySenym rizikem stressi, ve sménném provozu, ve velkém kolektivu, ve vynuceném
tempu, je schopna lehké prace. K datu vydani napadeného rozhodnuti byla zalobkyné
invalidni podle § 39 odst. 1 zakona & 155/1995 Sb., ve znéni zakona &. 306/2008 Sb. Slo o
invaliditu prvniho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona
¢. 306/2008 Sb. Datum vzniku dnem 22. 12. 2022 - trva. Stanovena platnost trvale vzhledem
k charakteru postizeni. Dolozené nalezy k jednani komise nepfinesly nic nového ve
zdravotnim postizeni.

13.  Sohledem zavéry prijaté posudkovou komisi MPSV povazuje soud namitku
zalobkyné tykajici se posouzenti jejiho zdravotniho stavu a poklesu pracovni schopnosti za
duvodnou.

14.  Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, plati, ze
ojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal
poj J ) P
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
SRR , v .y N N L
invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho
stupné. Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou ¢innost
4 o4 M v / / v 4 Ve / 4
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a duSevnim schopnostem, s ptihlédnutim k
v / V17 4 v v 4 / v v / Ve
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydélenym ¢innostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou cinnost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

15.  Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dachodovém pojisténi ma pojisténec narok
na invalidni dchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dachodového véku, je-li dachodovy
vek vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potrebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil
ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popripadé, byl-li
priznan starobni dachod podle § 31, pokud nedosahl dachodového véku.

16.  Podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani invalidity v pripade, ze
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pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojisténce je vice zdravotnich
A4 4 o o /7 VY 4 ‘v 70 4 .
postizeni a v dusledku pasobeni téchto zdravotnich postizeni je pokles pracovni schopnosti
vV _V v v/ v 717 4 .. 4 4 M v /
pojisténce veétsi, nez odpovida horni hranici miry poklesu pracovni schopnosti urcené podle
rozhodujici pri¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, lze tuto horni hranici
zvysit az o 10procentnich bodd.

1. Zalobkyné se podanou zalobou domahala zruseni rozhodnuti zalované, jimz byly
/ 4 4 . . , X ,
zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti CSSZ a toto rozhodnuti bylo potvrzeno.
Po dorudeni soudem vyzadaného posudku PK MPSV ze dne 22. 10. 2024 ma soud za
prokazané, ze zalobkyné byla ke dni 22. 12. 2022 invalidni, $lo o invaliditu prvniho
stupné s ohledem na to, ze z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné ¢ini celkova ztrata miry poklesu jeji pracovni schopnosti 35 %. Uvedeny
posudek spliuje pozadavek celistvosti, Gplnosti a presvédcivosti a je tedy ve véci
stézejnim dikazem. Vyporadal se se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, véetné téch,
* Vv \4 Vv ’ . 4 Ve / ’ ’ o Vv ’ v \4 .
jez zalobkyné namitala, a obsahuje nalezité a konkrétni zduvodnéni, z néhoz je
ztejmé, o¢ byl opfen piijaty zavér, jenz je odlisny od posudkt vypracovanych v ramci
’ 4 v/ 4 /4 / 4 \4 v 4 o v
spravnich rizeni. Z uvedeného vyplyva, ze zaloba byla podana dtvodné a soud proto,
Vv v . v/ 1° M 4 /7 v v /4 v 4 4
aniz ve veéci naridil jednani, zalobé v plném rozsahu vyhovél a napadené rozhodnuti
. v 4 /7 7/ 4 Ve v B \4 4 v/
a jemu predchazejici rozhodnuti rozsudkem zrusil a véc vratil zalované k dalsimu
fizeni (vyrok I. rozsudku) pro vady fizeni dle § 78 odst. 1, 4 s.f.s. spocivajici
v nedostateném posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu zalobkyné, nebot
\4 ’ i Ve 4 4 v/ 4 4 o /4 4 v /
zalovana si neopattila ve spravnim fizeni takové dukazy, které by prokazaly skutecny
stav véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav zalobkyné
odpovidal prvnimu stupni invalidity ode dne 22. 12. 2022, kdyz mira poklesu jeho
pracovni schopnosti ¢inila nejméné 35 %, nedosahovala vsak vice nez 49 %.

2. Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovana vychazet ze zjisténi, ze zalobkyné je
dle shora uvedeného posudku PK MPSV invalidni pro invaliditu prvaiho stupné, a
to od 22. 12. 2022, o ¢emz vyda rozhodnuti, jez bude mimo jiné obsahovat 1 datum
vzniku invalidity prvaniho stupné. Vydanim nového rozhodnuti bude realizovan i
tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o pfiznani invalidity od uvedeného data by byla

\4 4 v/ v *eV_V 4 sV 4 v 4 4
vydala zalovana v pripadé zjisténi jiz na zakladé posouzeni zdravotniho stavu
\4 v 4 *V/ 4 4 4 4 4 vV Ve v/ 4 4 M 4
zalobkyné v ramci rizeni spravniho organu prvého stupné ¢i v fizeni o namitkach.
Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5 s.t.s.

17. S ohledem na shora uvedené soud napadené rozhodnuti o namitkach zalobkyné proti
4 4 4 4 Vo ’ 4 4 4 v
rozhodnuti spravniho organu I. stupné i rozhodnuti spravaiho organu I. stupné v souladu
sust. § 76 odst. 1 pism. a) s.f.s. pro neprezkoumatelnost spocivajici v nesrozumitelnosti
zrusil, pfiemz zalovana je pravnim nazorem soudu tykajicim se nutnosti rozsahu a zptisobu

doplnéni posudkového zhodnoceni v souladu s ust. § 78 odst. 5 s.f.s. vazana.

VIL
Naklady rizeni

18. O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1, véty prvnis. t. s. Zalobkyné
v v/ 7/ v 4 4 4 /4 o V/ 4 ~ M * Vv

méla v fizeni uspéch, a proto ma pravo na nahradu nakladu tizeni. Zalobkyni, jez nebyla
v/ 4 4 v v i M 4 v/ 4 v/ 4 4 M

v fizeni pravné zastoupena vsak v souvislosti se soudnim rizenim zadné naklady nevznikly

a soud proto rozhodl tak, ze zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.
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Poucleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnd po jeho doruceni kasacni stiznost. Kasa¢ni
stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. Lhiita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost
podana u Krajského soudu v Plzni.

V Plzni dne 22. 11. 2024

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



