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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem ve véci

zalobce: Z.B.
bytem
proti
zalovanému: Ministerstvo dopravy,

sidlem nabt. Ludvika Svobody 12, Praha 1,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 14. 12. 2022, ¢. j. 1003/2020-160-SPR/8

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z (iéastnikl nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

. Zalobce se domih4 zruSeni v zahlavi oznadeného rozhodnuti Zalovaného, jimZ bylo
zamitnuto odvolani zalobce proti rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy ze dne 24. 1.
2022, ¢. 5. MHMP 145438/2020/Ton, kterym byl Zalobce uznan vinnym tim, ze spachani
prestupku podle § 125¢ odst. 1 pism. e) bodu 1 zdkona ¢. 361/2000 Sb., o provozu na
pozemnich komunikaci (dale jen ,zakon o silniénim provozu®), kterého se dopustil tim, ze
dne 2. 1. 2019 v 15:20 hodin v Praze 5, po ulici Plzenské, ve sméru jizdy z centra, u zastavky
MHD Hotel Golf, fidil motorové vozidlo, atkoliv pfedtim pozbyl dne 7. 12. 2018 fidi¢ské
opravnéni pro skupinu B v dasledku dosazeni poctu 12 bodd. Dle § 125¢ odst. 5 pism. a),
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odst. 6 pism. a) zakona o silni¢nim provozu byla zalobci ulozena pokuta ve vysi 25 000 K¢ a

4 v/ 4 / M vV / o 4 4 i v 4 4 4
zakaz fizeni motorovych vozidel na 12 mésicu. K odvolaci namitce o nedoruceni oznamenti
o nabyti 12 bodt z duvodu zneplatnéni pristupu do datové schranky zalovany uvedl, ze
zalobce pozbyl ridi¢ské opravnéni dne 7. 12. 2018 v dusledku dosazeni 12 boda a oznament
o dosazeni 12 bodt s vyzvou k odevzdani fidi¢ského prikazu mu bylo doruceno do datové

schanky fikci dne 29. 11. 2018.

. Predchozi rozhodnuti zalovaného ze dne 5. 6. 2020, ¢. j. 1003/2020-160-SPR/3, bylo
rozsudkem zdejstho soudu ¢.j. 2 A 47/2020 - 43 zuseno z duvodu nevyporadani se s
doplnénim odvolani zalobce ze dne 11. 5. 2020.

Zalobce v 7alobé namitl, Ze se Zalovany nevyporadal s navrizenym dikazem, &m? doslo k
procesni vadé. Pfi jednani dne 4. 9. 2024 zalobce namitl, Ze mu nebylo doruceno oznameni o
dosazeni 12 bodt, nebot v dobé doruceni oznamenti sice mél datovou schanku, ale ta byla
urcCena pouze pro véci souvisejici s podnikamim, jednalo se o DS podnikajici osoby. K vyzvé
soudu k predlozeni listin prokazuici jeho tvrzeni zalobce nic nepredlozil, proto soud ucinil
dotaz na spravce DS. Dle sdéleni Digitalni a informacni agentury byla zalobci zpfistupnéna
datova schanka ID : X pro fyzickou nepodnikajici osobu se zptistupnénim od 15. 5. 2014 do
3. 1. 2019. Veskeré podklady ohledné vzniku DS jsou archivovany pouze po dobu 3 let.

Soud konstatuje, ze byl neprimérené vstricny k vadam zaloby, nebot Zaloba neobsahovala
zadny urcity zalobni bod, nebylo z ni zfejme, s jakym dikazem se mél zalovany nevyporadat.
Byly tak dany podminky pro odmitnuti zaloby podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. Teprve u
soudniho jednani zalobce odstranil vadu zaloby.

Soud ma za to, ze zaloba je neduvodna, nebot zalovany se s namitkou nedoruceni oznament
o dosazeni 12 bodu zalobci vyporadal, jestlize v odavodnéni uvedl okamzik dorudeni
oznameni do DS Zalobce. Zaroven se s namitkou vyporadal v souladu s obsahem spravniho
spisu i v souladu se zakonem. Soucasti spravniho spisu je dorucenka o dorudeni daného
oznamenii do datové schranky zalobce X dne 29. 11. 2018 fikci po marném uplynuti 10 dnt
bez vstupu drzitele DS do DS. Pokud zalobce tvrdil, ze DS nemohl otevtit, pricemz nijak
neprokazal prekazky na strané provozovatele DS, natoz ze by mu byla v rozhodné dobé jeho
DS znepfistupnéna, je jeho tvrzeni pravné irelevantni. Zaroven zalobce neprokazal, ze se
jednalo o DS pro podnikajici osobu, naopak dané vyloucil spravce ISDS. Nadto ma soud za
to, ze 1 kdyby DS byla ztizena pro podnikajici osobu, jednalo se o jedinou DS Zalobce, ¢imz
dle soudu zalobce projevil viili, aby mu bylo dorucovano touto formou. Soud ma za to, ze
rozliSovani fyzické osoby a osoby zaroven podnikajici na dva rizné subjekty je v rozporu se
skutednosti, ze z hlediska pravni subjektivity se jedna o tentyz subjekt - jednu fyzickou
osobu. Pokud si fyzicka podnikajici osoba zftidila jedinou DS, uréila tim obecné pro statni
spravu zpusob dorudovani. Je to obdobné, jako kdyby si fyzicka osoba oznacila postovni
schranku u domu napisem urlujicim dorucovani pouze v souvislosti s podnikanim. Také
nebude posta rozliSovat, zda mize vlozit jakékoliv podani do dané postovni schranky. Do
uvedené teze vnesl stat klin tim, ze v roce 2023 zfidil povinné DS pro podnikajici fyzické
osoby bez ohledu na skutecnost, ze tataz osoba jiz je drzitelem DS. Vznikly tak mnohy
situace, ze fyzickd osoba je drzitelem dvou DS. Teprve takovato disharmonie, resp.
dichotomie vynucena statem ma za nasledek, ze drzitel podnikajici DS je v legitimnim
ocekavani, ze mu do této DS budou dorucovany pouze takové spravni akty, které se tykaji
podnikani. To se vSak netykalo zalobce, ktery byl drzitelem pouze jediné DS.
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Soud na zakladé vyse uvedeného zalobu podle § 78 odst. 7 s. f. s. pro nedavodnost zamitl,
zalobci bylo dorudeno tadné oznameni o nabyti 12 bodg, tudiz ridil bez fidiéckého
opravneéni bez ohledu na to, zda o nabyti 12 bodu védél ¢i nevedél.

Vyrok o nakladech ftizeni je odivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. . s. Zalobce ve véci
/. vV / /4 4 o V/ 4 4 A4 ~ 4 4 v/ 4
Uspésny nebyl, nahrada nakladt fizeni mu proto nenalezi. Zalovanému naklady rizeni nad
ramec jeho Gfedni ¢innosti nevznikly.

Poudent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské nameésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Pokud svym vyznamem kasacni stiznost podstatné nepresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepfijatelnost (§ 104a odst. 1s. t. s.).

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé obecnych
/ Ve 4 4 4 4 v 4 4 M v v VvV M /
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Praze dne 23. 10. 2024

Mgr. Kamil Tojner, v. r.

soudce
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