2 Azs 264/2024 - 32

USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Tomase Kocourka a soudkyn
Evy Sonkové a Sylvy SiSkeové v pravni véci Zalobct: a) B. N., b) M. N., ¢) nezletild M. N.,
vSichni zast. Mgr. Petrem Vaclavkem, advokatem se sidlem Opletalova 1417/25, Praha 1,
proti zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincd, se sidlem nam. Hrdind
1634/3, Praha 4, proti rozhodnutim zalované ze dne 19. 6. 2024, ¢. j. MV-78292-4/S0-2024
a . j. MV-78286-4/SO-2024, azedne 20.6.2024, ¢.j. MV-78270-4/SO-2024, v fizeni
o kasaéni stiznosti zalobctu proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 7. 11. 2024,
¢.j. 19 A 31/2024-57, o navrhu na pfiznani odkladného téinku kasacni stiznosti,

takto:
L. Navrh zalobct na priznani odkladného Gcinku kasacni stiznosti se zamita.
II. Soud uklada zalobkyni a), aby ve lhité tfi dnt od doruceni tohoto usneseni

zaplatila soudni poplatek za navrh na ptiznani odkladného ¢inku kasaéni stiznosti,
ktery podle polozky ~ ¢.20  Sazebniku  soudnich  poplatkt  (pfiloha
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich) ¢ini 1 000 K¢.

III.  Soud uklada zalobcib), aby ve lhuté tfi dnt od dorudeni tohoto usneseni zaplatil
soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného Gc¢inku kasacni stiznosti,
ktery podle polozky =~ ¢.20  Sazebniku  soudnich  poplatki  (pfiloha
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich) ¢ini 1 000 K.

IV. Soud uklada zalobkyni c), aby ve lhuté tfi dnt od dorudeni tohoto usneseni
zaplatila soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného tGcinku kasalni stiznosti,
ktery podle polozky ~ ¢.20  Sazebniku  soudnich  poplatki  (pfiloha
zdkona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich) ¢ini 1 000 K.

Oddvodnéni:

[1] Zalobci jsou rodinni pislu$nici pochazejici z Pakistanské islamské republiky, ptidem?
zalobci a) a b) jsou rodici zalobkyné c).
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[2] Zalobci podali Zadost o udéleni povoleni k trvalému pobytu na Gizemi Ceské republiky
dle § 66 odst. 1 pism. b) a ¢) zikona & 326/1999 Sb., o pobytu cizincd na tGzemi Ceské
republiky (dale jen ,zdkon o pobytu cizincG®). Ministerstvo vnitra rozhodnutimi ze dne
12. 4. 2024, ¢. j. OAM-9238-6/TP-2024, ¢. j. OAM-9225-5/TP-2024
a ¢. j. OAM-9254-5/TP-2024, zastavilo rizeni o zadostech podle § 169r odst. 1 pism. ¢) téhoz
zakona.

[3] Zalobci proti prvostuptiovym rozhodnutim brojili odvolanim, kter Yalovani zamitla
rozhodnutimi uvedenymi v zahlavi tohoto usneseni (dale jen ,napadena rozhodnuti®)
a prvostupniova rozhodnuti potvrdila.

[4] Zalobci se zalobami podanymi k Méstskému soudu v Praze (déle jen ,méstsky soud*)
domahali zruseni napadenych rozhodnuti. Méstsky soud spojil véci ke spoletnému
projednani a zaloby zamitl rozsudkem ze dne 7. 11. 2024, ¢. j. 19 A 31/2024-57.

[5] Proti rozsudku méstského soudu zalobci (dale téz ,stézovatelé®) broji kasacni stiznosti.
Spole¢né s podanim kasacni stiznosti stézovatelé navrhli, aby Nejvyssi spravai soud (dale
téz ,NSS¥) priznal kasacni stiznosti odkladny Gcinek. Priznani odkladného tcinku je v jejich
ptipadé vyhradnim prostfedkem, jak lze dosahnout toho, aby konecny Gspéch kasaéni
stiznosti nebyl jen formalni, ale ifakticky. V pfipadé zamitnuti navrhu na ptiznani
odkladného G¢inku by mohli byt nuceni opustit tzemi Ceské republiky.

[6] StéZovatelé pobyvaji na izemi Ceské republiky jiz od roku 2018. Jsou dlouhodobé
integrovani do Ceské spoletnosti, ovladaji lesky jazyk a maji v Ceské republice stabilni
zazemi. Stézovatelka c)zde studuje, stézovatelé a) ab) vprubéhu fizeni o udéleni
mezinarodni ochrany pracovali. VSichni si preji v Ceské republice trvale pobyvat. Naopak
v Pakistanske islamské republice zadné zazemi nemaji. Navrat do této zemé by znamenal
preruseni vzdélani stézovatelky c), ktera v zemi ptvodu nikdy dlouhodobé nepobyvala.
V zemi puvodu by stézovatelé Celili riziku pronasledovani ze strany zloéinecké skupiny
s vazbami na vyznamné pakistanské politiky. Prestoze stézovatelé opakované usilovali
o legalizaci svého pobytu natizemi Ceské republiky, nebyly jejich Zadosti Gsp&$né.
Se stézovateli je v soutasné dobé vedeno Fzeni o povinnosti opustit tzemi Ceské republiky.
Disponuji pouze omezenymi finan¢nimi prostfedky. Poukazuji na vazny zdravotni stav syna
stézovatelt a) ab), bratra stézovatelky c), ktery trpi poruchou intelektu ajinymi
psychickymi problémy. Syn je odkazan na péci a podporu rodiny.

[7] Stézovatelé maji zato, ze jejich nuceny navrat do zemé pavodu by predstavoval
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nepfimérenou zatéz a ohrozent jejich zdravi a zivota. Zaroven by to zasahlo do jejich prava
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na spravedlivy proces. Stézovatelum hrozi v pripadé nepfiznani odkladného G¢inku kasacni
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stiznosti nepomérné vetsi ujma, nez jaka priznanim odkladného uéinku muze vzniknout
jinym osobam. Napadena rozhodnuti se dotykaji pouze jich a ptiznani odkladného Géinku
nijak negativné nezasahne tfeti osoby. Neni rovnéz vrozporu sdulezitym vefejnym
zajmem.

[8] Kasalni stiznost v nynéjsi véci nema ze zakona odkladny uéinek [§ 107 odst. 1 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s.f.s.“)]. NSS jej vSéak muze nanavrh
stézovatelt priznat podle (§ 73 odst. 2 s. t. s.).
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[9] Stézovatelé se navrhem na ptiznani odkladného G¢inku snazi zabranit nucenému
vycestovani z Ceské republiky. Tohoto vysledku viak neni moZné v posuzované véci docilit
ptiznanim odkladného Glinku kasacni stiznosti. Plati, ze priznanim odkladného d¢inku
kasacni stiznosti se pozastavuji do skonceni fizeni pred NSS Gcinky rozsudku krajského
soudu a ptipadné téz napadeného spravniho rozhodnuti (viz § 73 odst. 2 s. f. s., a usnesenti
rozsiteného senatu NSS ze dne 16. 6. 2020, ¢. j. 8 Azs 339/2019-38, ¢. 4039/2020 Sb. NSS).
V disledku ptiznani odkladného Géinku kasani stiznosti maji byt osoby dotlené
napadenym rozhodnutim postaveny do stejného pravniho postaveni, jako by napadané
rozhodnuti zadné GCinky nemélo.

[10] Stézovatelé  pozadali  oudéleni  povoleni  ktrvalému  pobytu  podle
§ 66 odst. 1 pism. b) a ¢) zakona o pobytu cizinca. Zakon vs$ak s podanim této zadosti za
okolnosti, které doprovazely podani zadosti stézovatell, nespojuje opravnéni pobyvat na
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Uzemi Ceské republiky a toto opravnéni stézovatelé neméli ani zjiného duvodu pred
vydanim napadenych rozhodnuti. Vedeni fizeni o zadostech o vydani povoleni k trvalému
pobytu neznamenalo v posuzované véci prekdzku pro vydani rozhodnuti o povinnosti
opustit uzemi. Vydani napadenych rozhodnuti tedy nemélo na pfipadnou povinnost
stézovatelt opustit uzemi zadny vliv. Pfiznanim odkladného Gcinku kasacni stiznosti ve
vztahu k rozsudku méstského soudu a napadenym rozhodnutim by se sice pozastavily
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pravni G¢inky napadenych rozhodnuti, to by v$ak neznamenalo, ze by stézovatelé nemohli
byt nuceni opustit uzemi Ceské republiky. Priznanim odkladného Gc¢inku kasacni stiznosti
by tak nebylo dosazeno ucelu, pro ktery stézovatelé podali navrh na priznani odkladného
/ Ve
Ucinku.

[11] Vyse uvedené souvislosti jiz detailné vysvétlil méstsky soud v usnesenich ze dne
20. 8. 2024, jimiz zamitl navrhy stéZovatelt na priznani odkladného Géinku zalobam. Vaci
témto uvaham se stézovatelé v nyni posuzovaném navrhu nijak nevymezuji. Ani jejich
meritorni argumentace neni zalozena na tom, ze by byli opravnéni podat zadost o povoleni
k trvalému pobytu (poukazuji toliko na nepfiméfenost napadenych rozhodnuti). NSS tak
pro strucnost odkazuje na usneseni méstského soudu a jeho vylerpavajici odavodnéni.

[12] Méstsky soud v usnesenich ze dne 20. 8. 2024 doplnil, Ze vhodnym procesnim nastrojem
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pro reSenti této situace muze byt navrh na vydani predbézného opatteni. I pfes toto poudent,
které se stézovatelum dostalo, podali v fizeni o kasacni stiznosti opét navrh na priznani
odkladného G¢inku, ¢emuz odpovida i petit. Vzhledem k tomu, ze pfiznanim odkladného
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Uc¢inku kasacni stiznosti by se na pravnim postaveni stézovateld z hlediska jejich opravnéni
pobyvat na uzemi Ceskeé republiky nic nezménilo, zamitl NSS jejich navrh, aniz se zabyval
jimi uvadénymi skuteénostmi o charakteru aintenzité Gjmy spojené s vycestovanim
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z Uzemi. Pro dplnost NSS uvadi, ze vyse uvedené zavéry nepredjimaji vysledek fizeni
o kasacni stiznosti.

[13] Pokud stézovatelé v budoucnu navrhnou vydat predbézné opatteni, musi v takovem
navrhu predev$im co nejpfesnéji vymezit petit, jimz je soud co do jeho podstaty vazan
a nemuze jej namisto stézovatelt domyslet.
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[14]Podani navrhu napfiznani odkladného Wclinku podléha soudnimu poplatku
ve vys$i 1 000 K¢, Povinnost zaplatit soudni poplatek za podani navrhu na priznani
odkladného aéinku vznika dnem pravni moci rozhodnuti, jimz bylo o navrhu
rozhodnuto a v némz byla navrhovatelim ulozena povinnost soudni poplatek zaplatit
[§ 4 odst. 1 pism. h) zdkona o soudnich poplatcich, per analogiam; srov. k tomu téz usneseni
rozsiteného senatu NSS ze dne 4. 6. 2024, ¢.j.9 As 270/2023-21, ¢.4616/2024 Sb. NSS].
NSS proto rozhodl  tak, jak je uvedeno ve  vyrocich II. az IV.tohoto usneseni.
Podle § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich je poplatek splatny do 3 dnd od pravni moci
tohoto usneseni.

[15] Poplatek lze zaplatit bud vylepenim kolkd na prislusném tiskopisu (viz nize),
nebo bezhotovostné prevodem na téet soudu &slo: 3703 - 46127621/0710, vedeny u Ceské
narodni banky, pobocka Brno. Zavazny wvariabilni symbol pro identifikaci platby
je 1020526424. Zavazny specificky symbol pro stézovatelku a) je: 1, zavazny specificky
symbol pro stézovatele b)je:2, zavazny specificky symbol pro stézovatelku c) je: 3.
Nebude-li soudni poplatek véas dobrovolné zaplacen, bude vymahan celni spravou.

[16] NSS upozortiuje, ze zaplatit soudni poplatek kolkovymi znamkami lze pouze v pfipadeé,
pokud podani opattené kolkovymi znamkami bude uéinéno nebo podano k postovni

piepravé nejpozdéji dne 31. 12. 2024 (¢l. X bod 4. zikona ¢. 349/2023 Sb.).

Pouceni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky piipustné.

V Brné dne 19. prosince 2024

Tomas Kocourek
predseda senatu
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Vyhovujeme vyzvé a zasilame Nejvyssimu spravnimu soudu v kolkovych znamkach
urceny soudni poplatek.

ke sp. zn.: 2 Azs 264/2024

podpis

| misto pro nalepeni kolkovych znamek |



