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USNESENT{

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Petra Sebka a soudct
Mgr. Jana Jiraska, Ph.D., a JUDr. Vaclava Stencla, MA, ve véci

ralobkyné: FARMA VETEROV, spol. s r. 0., ICO 26901251
sidlem Archlebov 416, 696 33 Archlebov
zastoupena advokatem JUDr. Stanislavem Brhelem
sidlem Masarykovo nam. 123/18, 695/01 Hodonin

proti

zalovanému: Ministerstvo zemédélstvi
sidlem Tés$nov 65, 110 00 Praha 1

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 18. 9. 2024, &. j. MZE-60580/2024-14141,

takto:

Véc se postupuje Méstskemu soudu v Praze.

Odtvodnéni:

Zalobou doruéenou Krajskému soudu v Brné dne 23. 10. 2024 se Zalobkyné doméah4 zrueni
rozhodnuti zalovaného ze dne 18. 9. 2024, ¢. j. MZE-60580/2024-14141, jimz bylo zamitnuto
odvolani zalobkyné a potvrzeno rozhodnuti Statniho zemédélského intervenc¢niho fondu ze
dne 16. 4. 2024, ¢. j. SZIF/2024/0226076. Timto rozhodnutim Statni zemédélsky intervencni
fond poskytl zalobkyni dopliikovou redistributivni podporu prijmu pro udrzitelnost pro
rok 2023 na obhospodarovanou zemédélskou pudu o vymeére pouze 38,43 ha v celkové vysi
131 829,35 K¢, ackoliv zalobkyné pozadovala podporu na obhospodatovanou zemédélskou
pudu o vymeére 159,32 ha v celkove vysi 530 470 K¢.

Krajsky soud nejprve zkoumal, zda jsou splnény podminky fizeni, za kterych muaze ve véci
jednat a mezi které se fadi 1 podminka mistni pfislusnosti soudu.

Podle § 7 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. 1. 5.“), nestanovi-li tento nebo zvlastni zakon jinak, je k fizeni mistné pfislusny
soud, v jehoz obvodu je sidlo spravniho organu, ktery ve véci vydal rozhodnuti v prvnim
stupni nebo jinak zasahl do prav toho, kdo se u soudu domaha ochrany. Ma-li tento spravni
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organ sidlo mimo obvod své pasobnosti, plati, ze ma sidlo v obvodu své psobnosti. Podle
§ 7 odst. 6 s. t. s. neni-li soud, u néhoz byl navrh podan, k jeho vyftizeni mistné ptislusny,
postoupt jej k vytizeni soudu prislusnému.

Podle § 1 odst. 1 zakona ¢. 256/2000 Sb., o Statnim zemédélském interven¢nim fondu a o
zméné nekterych dalsich zakonu (zakon o Statnim zemédélském intervencnim fondu), se
ztizuje Statni zemédélsky intervenéni fond (dale jen ,,Fond®). Fond je pravnickou osobou se
sidlem v Praze. Fond je spravnim Gradem a nalezi do pusobnosti Ministerstva zemédélstvi
(dale jen ,ministerstvo®). Podle § 1 odst. 2 pism. a) téhoz zakona Fond mimo jiné rozhoduje
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o poskytnuti dotace a kontroluje plnéni podminek poskytnuti dotace, pricemz podle § 11
odst. 2 téhoz zakona ma Fond pti rozhodovani o poskytovani dotaci postaveni organu
verejné spravy. Podle § 7 odst. 2 véta prvni téhoz zakona stanovi podrobnosti o ¢innosti
Fondu, o organiza¢nim usporadani Fondu a o jeho soudinnosti s ministerstvem statut Fondu,
ktery schvaluje ministr zemédélstvi. Podle § 9a pism. a) zdkona rozhoduje o odvolanich proti
rozhodnutim Fondu ministerstvo.

Zalobkyné se p¥i podani Zaloby zjevné Hdila skute¢nosti, Ze prvostuptiové rozhodnuti bylo
vydano Statnim zemédélskym intervencnim fondem, Regionalnim odborem Brno. Jak
ovSem vyplyva z vyse citované pravni tpravy, zakon ¢. 256/2000 Sb. zfidil Statni zemédélsky
a intervencni fond jako spravni organ s celostatni pusobnosti, v jejimz ramci mu svéril
pravomoc vydavat rozhodnuti. Tento zakon blize neupravuje vnittni organizaci Statniho
zemédélského intervenéniho fondu (vyslovné normuje pouze postaveni reditele a dozordi
rady), a zejména pak nevymezuje pusobnost ani nesvéruje samostatné rozhodovaci
pravomoci organizaénim slozkam Fondu. Pokud Statni zemédélsky intervenc¢ni fond
vnitfnim predpisem zfidil své regionalni odbory, pak se nejedna o samostatné spravni
organy. Regionalni odbory nejsou nadany samostatnou rozhodovaci pravomoci, a pokud ji
na zakladé vnitfniho predpisu vykonavaji, ¢ini tak jménem Fondu. Za organ, ktery vydal
rozhodnuti v prvnim stupni (§ 7 odst. 2 s. I. s.), tak nelze povazovat pfislusny regionalni
odbor, nybrz Statni zemédélsky intervencni fond se sidlem Ve Smeckach 33, 110 00 Praha 1.
K projednani zaloby proti rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi, jimz bylo rozhodnuto o
odvolani proti rozhodnuti Statniho zemédélského intervencniho fondu, je tak podle prilohy
¢. 2 zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé souda, mistné
prislusnym Méstsky soud v Praze.

Z vyse uvedenych divodl proto Krajsky soud v Brné neni k projednani a rozhodnuti této
véci mistné prislusny, a proto vsouladu s § 7 odst. 6 s. t. s. vyslovil, Ze se véc postupuje
k vyrizeni soudu mistné prislusnému, kterym je Méstsky soud v Praze. Tomuto soudu bude
véc postoupena po pravai moci tohoto usneseni.

Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost. Kasacni
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stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi byt
stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle

zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 5. listopadu 2024

Mgr. Petr Sebek v. r.
predseda senatu



