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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobolka v Liberci rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudcd Mgr. Karoliny Tylové, LL.M. a Mgr. Zdenka
Machacka ve véci

zalobce: X, narozen X

proti

statni pfislusnost Vietnamska socialisticka republika
bytem X

zastoupen advokatem Mgr. Stépanem Svitkem
sidlem Na Pankraci 1618/30, Praha 4

zalovanému: Ministerstvo vaitra

sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7

o zalobé na ochranu proti nelinnosti Zalovaného

L

II.

takto:

Soud uklada Zalovanému povinnost vydat rozhodnuti v fizeni o Zadosti Zalobce ze
dne 24. 8. 2021 o prodlouzeni doby platnosti zaméstnanecké karty, a to ve lhité 30
dnd od pravani moci tohoto rozsudku.

Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na ndhradé nékladd Hzeni ¢istku 8 800 K¢ ve
lhéité 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukim advokita Mgr. Stépina
Svatka.
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Odavodnént:

Zalobce se zalobou podanou dne 11. 9. 2024 domahal ochrany proti necinnosti zalovaného,
u néhoz je dle zaloby vedeno fizeni zahajené zadosti zalobce ze dne 24. 8. 2021 o prodlouzeni
doby platnosti zaméstnanecké karty. Zalobce uvedl, ze po soudnim prezkumu predchozich
. ’ ’ v o. v / . N v

negativnich rozhodnuti ve véci byla véc rozhodnutim Komise pro rozhodovani ve vécech
pobytu cizinct ze dne 28. 3. 2024 vracena zalovanému. Ten doposud rozhodnuti nevydal.
Zalobce se s podnétem na ochranu proti nedinnosti zalovaného obratil na Komisi pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, ktera opatfenim proti ne¢innosti ze dne 15. 7. 2024
ulozila zalovanému povinnost vydat rozhodnuti ve véci do 30 dnd od provedeni vyslechu
v / M 4 /7 v v v /

zalobce, ktery se konal dne 6. 8. 2024. Ke dni podani zaloby ptesto zalovanym rozhodnuto
nebylo, a¢ tomu nebrani zadna prekazka.

Zalovany v pisemném vyjadreni k zalobé uvedl, ze popira opravnénost zaloby, nebot ve véci

4 4 v / / / /v 4 4 4 4 i VYV /7 / i
provadi veskeré nezbytné (kony za Ucelem vydani rozhodnuti. Namitky smétujici proti
vydanému opatfeni Komise povazuje zalovany za irelevantni. Zalovany zaslal dne 19. 9. 2024
zastupci zalobce vyzvu k seznameni s podklady, rizeni fadné probiha, jak to plyne ze
spravniho spisu. K dotazu soudu pred vydanim tohoto rozsudku zalovany sdélil, ze ve véci
nadale rozhodnuto neni, kdyz poslednimi kony v fizeni jsou vyjadfeni zalobce ze dnt 9. a
10. 10. 2024.

Ze spravniho spisu predlozeného zalovanym soud ve shodé s tvrzenimi Gcastnika ovéril, ze
zadosti zalobce ze dne 24. 8. 2021 bylo u zalovaného zahajeno fizeni o prodlouzeni doby
platnosti zalobcovy zaméstnanecké karty. V navaznosti na zadost ve véci v minulosti
rozhodoval jak Zalovany, tak Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct jako odvolaci
organ. Po soudnim prezkumu ze strany spravnich soudt byla véc vracena Komisi pro
rozhodovani ve vécech pobytu cizincg, ktera rozhodnutim ze dne 28. 3. 2024, ¢. j. MV-170875-
19/50-2022, zrusila prvostupnové rozhodnuti zalovaného a véc mu vratila k novému
projednani. Na zakladé tohoto rozhodnuti je zalovanym znovu vedeno fizeni v prvnim
stupni, v jehoz ramci si spravni organ L. stupné predvolal zalobce k vyslechu na den 6. 8. 2024
a posléze dne 19. 9. 2024 vyzval zalobce k seznameni s podklady pro vydani rozhodnuti.
Rizeni dle spisového materidlu i sdéleni Zalovaného doposud nebylo 7adnym zptisobem
skondeno. Tento stav ke dni vydani tohoto rozsudku plyne rovnéz z daji Informacniho
portalu pro cizince (www.frs.gov.cz/informace-o-stavu-rizeni).

Podanim zaloby bylo zahajeno tizeni podle Casti tfeti, hlavy druhé, dilu druhého zikona
¢. 150/2002 Sb., soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. t. s.“), v némz se ten, kdo bezvysledné
vycerpal prostiedky, které procesni predpis platny pro fizeni u spravniho organu stanovi k
jeho ochrané proti neéinnosti spravniho organu, mtze zalobou doméhat, aby soud ulozil
spravnimu organu povinnost vydat rozhodnuti ve véci samé nebo osvédleni.

V souladu s § 81 odst. 1s. t. s. rozhodoval soud na zakladé skutkového stavu zjisténého ke dni
svého rozhodnuti, kdyz ovétil, ze zalobce bezvysledné vyclerpal prosttedky, které spravni fad
stanovi k jeho ochrané proti necinnosti spravniho organu, jak predpoklada § 79 odst. 1 s. 1. s.
Za takovy prostredek k ochrané proti necinnosti soud v projednavaném ptipadé povazuje
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navrh na provedeni opatreni proti necinnosti, s nimz se zalobce pred podanim zaloby obratil
na Komisi pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, ktera na jeho podkladé skuteéné
opatfeni proti necinnosti ze dne 15. 7. 2024 ptijala. Z vyse uvedeného je vSak ztejmé, ze ani
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ve lhtté stanovené Komisi zalovany rozhodnuti ve véci nevydal. Za tohoto stavu povazuje
soud prostredek ochrany proti ne¢innosti za radné vycerpany.

Podle § 169t odst. 6 pism. c) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizinci na Gzemi Ceské
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republiky a 0 zméné nékterych zakont, ve znéni G¢inném ke dni podani zalobcovy zadosti
(dale jen ,zakon o pobytu cizincG®), ministerstvo rozhodne o zadosti ve lhuté do 60 dnu ode
dne podani zadosti o vydani zaméstnanecké karty; ve lhaté 90 dnd ode dne podani zadosti o
vydani zaméstnanecké karty ve zvlast slozitych ptipadech, nebo pokud ministerstvo pozadalo
o vydani zavazného stanoviska Utad prace Ceské republiky.

Prestoze Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinci ve svém opatfeni proti
necinnosti, pokud jde o lhttu k vydani rozhodnuti, pouze obecné odkazala na ustanoveni §
71 odst. 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, je soud presvédcen, ze v rizeni o prodlouzeni
doby platnosti zaméstnanecké karty je namisté postupovat ve lhutach stanovenych vyse
citovanym ustanovenim zakona o pobytu cizincd. Toto ustanoveni zvlast upravuje lhaty pro
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vydani rozhodnuti v cizineckych vécech. Citovana pasaz hovori o vydani zaméstnanecké
karty, pozdéjsi prodlouzeni doby jeji platnosti toto ustanoveni specialné nezmiriuje, nicméné
soud nevidi duvod, proc v takovém pripadé postupovat v jinych lhutach nez pfi prvotnim
vydani zameéstnanecké karty. V posuzované véci vSak nema tato otazka vétstho vyznamu,
kdyz necinnost zalovaného je vzhledem k vyse popsanému prubéhu fizeni zcela evidentni, a
méla-li by byt lhata pro vydani rozhodnuti stanovena dle § 71 odst. 3 spravniho radu, jak
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uvedla Komise, byl by vysledny zavér o necinnosti zalovaného shodny.

8. Jen v posledni fazi tizeni, kdy je véc opétovné feSena spravnim organem I. stupné, nebylo o

10.

zadosti zalobce rozhodnuto ani po témér tri Ctvrté roce od vraceni véci k zalovanému. Tato
Ve 4 4 M o vV Vv v
prodleva pritom dle obsahu spravaniho spisu nebyla zptsobena na strané zalobce (srov. napt.
rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 26. 11. 2021, ¢. j. 1 Azs 221/2021-32, publ. ve
Sbirce NSS pod ¢. 4284/2022; dostupny na www.nssoud.cz). I pokud by soud predmétnou véc
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povazoval za zvlast slozity pfipad, je evidentni, ze lhtta pro vydani rozhodnuti zde marné
uplynula. To je dale podtrzeno tim, ze marné uplynula také lhuta pro vydani rozhodnuti
stanovena zalovanému nadfizenym organem v ramci prijateho opatfeni proti necinnosti.
Obrana zalovaného, ze v fizeni radné postupuje, je z uvedenych dtuvodu licha. Skuteénost, ze
fizeni neni zcela bez procesnich tkonu zalovaného, neznamena, ze nemuze dojit k poruseni
zakonného ustanoveni o lhuté pro vydani rozhodnuti, a tedy k necinnosti zalovaného.
K vyjadfeni zalovaného soud dodava, Ze zalobce se nijak nevymezoval proti opatfeni proti
necinnosti Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincu. Pouze konstatoval, ze ani
povinnost timto opatfenim stanovena splnéna nebyla.

Vzhledem k uvedenému dospél soud k zavéru, ze zaloba je divodna. Proto soud postupem
podle § 81 odst. 2 s. . s. ulozil Zalovanému povinnost vydat rozhodnuti o pfedmétné zadosti
zalobce ve lhité, jejiz délku stanovil jako tticetidenni od pravni moci tohoto rozsudku. Uéinil
tak s prihlédnutim k okolnostem ptipadu, kdy ze spisu neni zfejmé, ze by vydani rozhodnuti
ve véci cokoli branilo, pfi¢emz deldi lhiitu by nebylo mozno povazovat za pfimétenou. Ve
véci soud rozhodoval, aniz by natidil jednani, a to v souladu s § 51 odst. 1s. . s., kdyz s timto
postupem oba castnici v soudem stanovené lhuté nevyjadrili nesouhlas.

Vyrok o nahradé nakladd fizeni se opira o ustanoveni § 60 odst. 1 véta prva s. f. s., podle

kterého Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, ma pravo na nahradu nakladd tizeni pred
/4 o v Ve /v /7 . /. v 7 v v /4

soudem, které dvodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci uspéch nemél. V souzeném
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ptipadu byl zalobce uspésny, proto mu soud proti zalovanému pfiznal pravo na nahradu
nakladu rizeni.

Ty byly tvofeny zaplacenym soudnim poplatkem za zalobu dle ptislusné polozky sazebniku
soudnich poplatka ve vysi 2 000 K¢, odménou pravniho zastupce za 2 tkony pravni sluzby
v celkoveé vysi 6 200 K¢ [2 tkony pravni sluzby po 3 100 Ké dle § 7 bodu 5, § 9 odst. 4 pism.
d), § 11 odst. 1 pism. a), d), vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu] a nahradou hotovych
vydaja ve vysi 600 K¢ (2x300 K¢ za 2 tkony pravni sluzby dle § 13 odst. 1, odst. 3
advokatniho tarifu). Osvéddéeni o registraci advokata k DPH predlozeno nebylo. Celkem tak
nahrada nakladt fizeni ¢ini 8 800 K¢.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasalni stiZnost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti konci uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje se
dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruéeni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity na
sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. . s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V tizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Gcet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec dne 18. listopadu 2024

Mgr. Lucie Trejbalova
predsedkyné senatu



