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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

zalobkyné: K. Z.
proti 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni, IC 00006963, sidlem Ki{¥ové

25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v fizeni o Zalobé ze dne 12. 2. 2024 proti rozhodnuti zalované ze dne 17. 1. 2024, ¢.j. X. o
invalidni dichod

takto:
I.  Zaloba se zamita.

II. ZAidny z Gastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni

Odivodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

Rozhodnutim ¢. j. X. ze dne 25. 8. 2023 byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni
dichod pro nesplnéni podminek ust. § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi
ve znéni pozdéjsich Zalovani pti rozhodnuti vychizela z posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Plzen-mésto ze dne 17. 8.2023, z néhoz vyplynulo, ze zalobkyné
neni invalidni. Proti tomuto rozhodnuti podala zZalobkyné namitky s odtvodnénim, ze jejt
zdravotni stav odpovida invalidité prvniho stupné a pozadala proto o pfezkoumani svého
zdravotniho stavu. Zalovan nasledné napadené rozhodnuti prezkoumala v plném rozsahu
véetné uplatnénych namitek a opétovné posoudila invaliditu zalobkyné. Novym
posudkem o invalidité vypracovanym lékarem IPZS ze dne 8. 1. 2024 bylo zjisténo, ze
zalobkyné neni invalidni. Nejzavaznéj$im zdravotnim postizenim, které je rozhodujici
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pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu Zalobkyné je psychické postizeni.
Posudkové se jedna o lehké postizeni z okruhu onemocnéni neurotickych, vyvolanych
stresem, psychosomatické poruchy, posttraumaticka stresova porucha, postizeni
vyhodnotil podle kapitoly V, polozky 5b, ptilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, kde
. ’ 4 M 4 0, v 4 /v v 4
je mira poklesu pracovni schopnosti v rozmezi 15-20 %. Se zohlednénim tize onemocnéni
4 v M 4 v /4 v Ve 4 .. /4 v 7/ 4
a narocnosti profese zalobkyné lékar urcil horni hranici daného rozpéti miry poklesu
pracovni schopnosti, tj. 20 %, coz je nejvice pripustné ohodnoceni pro stanovenou
polozku.

Na zakladé prezkumu dospél 1ékar IPZS k zavéru, ze posudkovy zavér OSSZ Plzen-mésto
ze dne 17. 8. 2023 Ize potvrdit, nebot nejde o invaliditu prvniho stupné, nebyly shledany
medicinské duvody ke zméné posudkového zavéru o tom, ze zdravotni stav zalobkyné
neodpovidal prvnimu stupni invalidity. Posuzujici lékat konstatoval, ze je nezbytné
adekvatni Gsili o lé¢bu, pri¢emz dokud nebude prokazano, ze je zdravotni stav posudkové
4 v /. v . M 4 4 /v v V4 VVv/ M
zavazny 1 pres pravidelnou intenzivni lécbu, alespon rocni, tak lze stézi stav hodnotit
invaliditou.

I1.
Zaloba

Vcasnou zalobou ze dne 12. 2. 2024 dorucenou zdejsimu soudu dne 16. 2. 2024 se zalobkyné
domahala prezkoumani rozhodnuti zalované. V zalobé popsala prabéh své psychiatrické
1é¢by s tim, ze o zhorsenti jejiho klinického stavu svédci fake, ze v kvétnu 2023 nastoupila
do pracovni neschopnosti, jez dosud trva. Dukazem zhorsent jeji praceschopnosti je i to, ze
z jeji domacnosti musela na podzim 2022 odejit dalsi (jiz tfeti) dospivajici dcera, a to ke
svému bratrovi.

V doplnéni zaloby ze dne 12. 3. 2024 se zalobykné opétovné vyjadrila k prabéhu své lécby
ve snaze dolozit, ze se intenzivné snazi fresit sviij zdravotni stav, uvedla, ze z rozhodnuti a
posudku zalované je patrné, ze byly vybrany jen ty informace, jez ji poskozuji a svéd¢i pro
to, aby ji nebyl invalidni dachod ptiznan. Nékteré 1ékarské zpravy zalovana v potaz bere,
, e g . a ’ V o . ’ 4
zatimco jiné znehodnocuje, nazory lékaru bere jako neodborné. Navrhla, aby napadené
’ v v 4 \4 4 v/ v/ 4
rozhodnuti bylo zruseno a véc vracena zalované k dal$imu fizeni.

III.
Vyjadreni zalované k zalobé

Zalovana dne 27. 3. 2024 ve svém vyjadieni k zalobé navrhla diikaz posudkem Posudkové
komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je
povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro ucely
prezkumneého rizeni s tim, ze za daného stavu trva na svém rozhodnuti.

IV.
Posouzeni véci soudem

V dané véci bylo nafizeno jednani v souladu s ustanovenim § 49 s. t. s., jehoz se oba
Ucastnici zGcastnili.
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V souladuss § 75 odst. 1, 2 s. t. s. vychazel soud pfi pfezkoumani napadeného rozhodnuti
ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu, a
napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich Zalobnich bodd uplatnénych v zalobeé.

V.
Rozhodnuti soudu

Zaloba neni ddvodna.

K namitce zalobkyné, ze zavéry posudkovych lékart jsou nespravné a tendenéni, soud
uvadi, ze tito lékafi zhodnotili veskeré lékarské zpravy, priCemz tyto shledali
dostacujicimi pro uéinéni posudkového zavéru.

K namitkam tykajicim se samotného posouzeni stupné invalidity neni soud opravnény
se vyjadfovat, protoze v této projednavané véci se jedna o davku podminénou

4 4 v/ Vo 4 4 M 4 v v/
zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti soudu zavislé predevsim na
odborném lékarském posouzeni.

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti osob ik zaujeti posudkovych zavérd o invalidité ze zakona povolany
posudkové komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpeceni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan
jako pripad pfedepsaného diikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4.
12. 2003, &. 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikazt [§ 77
odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizeni,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeceni ve véci invalidity
ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvéd¢ivy (napt. rozsudek
NSS ¢. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pfipadné — namita-
li to zalobkyné - zda byla prislusna posudkova komise fadné obsazena (napt. rozsudek
NSS ¢.j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15.5.2013). Posudek, ktery spliuje pozadavek
Uplnosti a presvéddivosti, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni spravnosti a zikonnosti
prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS €. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11.
2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Ve spravnim soudnictvi ve vécech dichodového pojisténi posuzuji zdravotni stav a
pracovni schopnost pojisténct PK MPSV, jak vyplyva z § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb.,
M i 4 v 4 A 4 v 4 /4 v 4 v o o
o organizaci a provadéni socialntho zabezpeceni, v platném znéni. Z téchto davodu
pozadal soud PK MPSV - pracovisté v Plzni o vypracovani posudku, ktery byl
vypracovan po jednani konaném dne 30. 7. 2024 za udasti odborné lékaiky z oboru
psychiatrie, jemuz zalobkyné nebyla pfitomna. Z obsahu tohoto posudku soud mimo
.. 4 .. i v v 4 4 **V_V \4 o4 V/Ve
jiné zjistil, ze dle dolozené zdravotni dokumentace bylo zjisténo, ze rozhodujici pficinou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je posttraumaticka stressova porucha jako
nasledek  problematického  détstvi sanxietou a intermitentni depresivni
symptomatologii u neuroticky strukturované osobnosti s histrionskymi rysy. Ze
souhrnné psychiatrické dokumentace aktualni k datu rozhodnuti vyplyva recidivujici
dominantné anxiosni a panicka problematika s intermitentni subdepresivni a depresivni
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4 ./ 7 . b A4 v/ N4 v / . . . ce_Vev/
symptomatologii a socialni inhibici stfidajici se s obCasnymi epizodami uspokojivéjsi
stabilizace dosazené napt. realizovanou psychoterapii v dennim stacionafi. Dolozenym

. ’ vV VvV / V7. ’ . ’ .
psychologickym vysetfenim z fijna 2023 neni depresivni problematika potvrzena, dle
provedenych testovych metod Zalobkyné disponuje dostate¢nym mnozstvim energie,
v popredi je spise osobnostni problematicka a Zivotnimi okolnostmi zapti¢inéna anxieta.
V diagnéze dale syndrom drazdivého traéniku, obezita se stfedné tézkym syndromem
4 4 . . v 8% 4 Vv/ V4
spankové apnoe s indikovanou pretlakovou lécbou, kterou nezvladla pro vyssi noc¢ni
talky. V souladu s dolozenou dokumentaci a na zakladé zhodnoceni zdravotniho stavu
psychiatrem v komisi bylo dané postizeni zhodnoceno funkéné jako lehké v kategorii
neurotickych a stressovych poruch s narusenim socialnich kontaktt a vazeb v kapitole
V, polozce 5 b), prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v horni hranici vymezeného
procentniho rozpéti (110-20), tedy ve vysi 20 %. Dalsi uvedena zdravotni postizeni
zhodnocuje desetiprocentnim navysSenim, tudiz celkova mira poklesu pracovni
DRV 7 ) .o 1. 7 . Vo 7 /7 ’ ’

schopnosti ¢ini 30 %. Invalidita neuznana, i kdyz je procentualni ohodnoceni ztraty
pracovni schopnosti posudkovou komisi MPSV vyssi nezli hodnoceni IPZS i
4 . 4 v/ 4 / 4 4 M s Ve 0, 71/
namitkového rizeni. Vysledny pokles pracovni schopnosti ve vysi 30 % neodpovida
invalidité. Nelze hodnotit de stejné kapitoly, oddilu, polozky, pismene c) nebo d), nebot
. 4 v v VvV 4 M vV Vv 4 Vv 4 4 4 v v v VvV A% / 4
se nejedna o stredné tézkeé ani tézké postizeni provazené znaéné az tézce snizenou rovni
A 4 4 4 VvV / v 4 v / 4 4 v/ v
socialniho fungovani s tézZkym narusenim spolecenskych a pracovnich funkci, pfipadné
s neschopnosti kontaktu mimo ptirozené socialni prostiedi vedouci k poskytovani

/ 4 8% o * v v/ i / 4 /7 v v
Ustavni péce. Pro svuj dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav neni zalobkyné schopna
vykonu nadmérné psychicky narocné prace, prace ve vypjatych stressovych situacich,
s terminovanymi ukoly a nolnimi sménami, schopna odpovidajictho pracovniho
zatazeni respektujictho uvedena omezeni. Posudkova komise konstatovala, ze pti
vyhodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti v korelaci s invaliditou je rozhodné pro
posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti cca roéni obdobi naplnéné absolvovanim
stanovenych 1é¢ebnych postup, tj. pravidelné uzivani predepsané psychofarmakologicke

i 4 i 4 4 M / 4 v/ v 4 v 4 8%
medikace, opakované realizovani psychoterapeutickych sezent, pripadné lazenska lecba
z psychiatrické indikace. Z psychiatrickych zprav datovanych rokem 2022 vsak vyplyva
non compliance k zavedené lécbé, kdy cca od zari 2023 snad probiha pravidelna
medikace predepsanych preparati, do té doby byly léky zalobkyni opakované
4 v/ o v/ / v/ 1/ ./ s /4 4
vysazovany, prip. nebyly viibec uzivany, stridany byly dle jeji vlastni Gvahy. K uznani
invalidity proto nelze pfistoupit pfi nevycerpani ¢i nedostate¢ném absolvovani vsech
lécebnych postupu. Komise doporucila pravidelné, systematické uzivani predepsané
psychofarmakologické medikace, zvlasté antidepresivni kategorie bez stfidani preparata,
M 4 4 Ve 4 4 4 v v 4 4 M Ve
jejich vysazovani ¢i redukovani davek, soucasné s opakovanim psychoterapie. Pii
negativnim efektu absolvované komplexni terapie s plnou compliance ze strany
zalobkyné pak lze s dasovym odstupem pfistoupit k event. preposouzeni zdravotniho
stavu smérem k pfipadnému uznani invalidity.

Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duachodovém pojistént, plati, ze
pojisténec je invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvaiho
stupné, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna
se o invaliditu tfetitho stupné. Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce
vykonavat vydéle¢nou dinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim
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schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a
v 4 /4 v v / Ve 4 M 4
predchozim vydéle¢nym cinnostem. Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles
. ’ / v v Ve ] /7 .V / /.
schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v dusledku omezeni télesnych, smyslovych a
dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce pred vznikem
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok
na invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li
dichodovy vék vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal pottebnou dobu pojisténi,
pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni dichod podle §
29, popftipadé, byl-li ptiznan starobni diichod podle § 31, pokud nedosahl dichodového
véku.

Zalobkyné se podanou zalobou domahala zru$eni rozhodnuti Zalované ze dne 17. 1.
2024 ¢&.j. X., jim? byly zamitnuty jeji nAmitky proti rozhodnuti CSSZ ¢&. j. X. ze dne 25.
8. 2023 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byla zamitnuta
zadost zalobkyné o priznani invalidniho dachodu pro nesplnéni podminek ustanoveni
§ 38 zakona ¢. 155/1995 Sb. o duchodovém pojisténi. Po doruceni shora uvedeného
posudku PK MPSV ze dne 30. 7.2024 ma soud za prokazané, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti zalovaného nebyla zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1
zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb. V té souvislosti soud plné
odkazuje na oduvodnéni uvedeného posudku s tim, Ze je nezbytna alespon cca roéni
souvisla lécba, tj. vylerpani a absolvovani vSech lécebnych postupt, tedy pravidelné, a
systematické uzivani predepsané psychofarmakologické medikace bez stfidani
preparaty, jejich vysazovani ¢i redukovani davek soucasné s opakovanim psychoterapie.
Nedojde-li ani poté k pozitivnimu efektu lécby, teprve pak lze pristoupit
k eventualnimu opétovnému posouzeni zdravotniho stavu, a tedy i poklesu pracovni
schopnosti zalobkyné a eventualnimu pfiznani invalidniho dichodu. Pokud Zalobkyné
pti Gstnim jednanim argumentovala nazory odbornych 1ékari na to, Ze by ji méla byt
invalidita ptiznana, pak je nezbytné konstatovat, ze ke zhodnoceni poklesu pracovni
schopnosti jsou odborné zpusobili pouze posudkovi lékari. Ani argumentace zpusobu
posouzeni invalidity jinych osob neni relevantnim argumentem ve vztahu k posouzeni
invalidity zalobkyne.

Soud s ohledem na vyse uvedené dospél k zavéru, ze spravni organy shromazdily
relevantni podklady pro rozhodnuti, vyporadaly se se vS§emi rozhodnymi skute¢nostmi,
M v v 4 v o M 4 4 v VeV \4 v M M /
jednoznaéné a konkrétné zdavodnily své zavéry, pricemz vysvétlily, zjakych
konkrétnich divodt zadost zalobkyné o ptiznani invalidniho dichodu zamitly. Soud
proto poté, co si vyzadal posudek PK MPSV, jenz byl nezbytny pro posouzeni jejiho
naroku, povazuje napadené rozhodnuti i prvostupniové rozhodnuti za spravné, v
4 4 /4 o 4 v/ /4 4
postupu spravnich organa nebyla shledana zadna pochybeni a soud se s ohledem na
4 /4 /4 4 / /4 4 4 vV Vv M
shora uvedena zakonna ustanoveni a vysledky provedeného dokazovani ztotoznuje s
’ VIR . .. Ve o v ’ ’ )
posouzenim véci tak, jak jej ucinila zalovana. Soud s ohledem na shora uvedené poté,
co véc projednal, zalobu v souladu s ust. § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl, nebot nebyla dtvodna.

O nahradé nakladu tizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1s. 1. s.
v 4 v v ' 4 / v Vv o /7 v 4 4

véta prvni, podle néhoz ma Géastnik, ktery mél ve véci plny aspéch, pravo na nahradu

nakladu fizeni pred soudem, které davodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci
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Uspéch nemél. UspéSné zalované vSak nad ramec bézné Gredni ¢innosti zadné naklady
nevznikly, a z tohoto divodu soud rozhodl tak, Ze zadny z Gastniki nema na nahradu
nakladd fizeni pravo.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u

Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni

stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. t. s.).

Plzen 11. 11. 2024

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.



