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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Petrem Sedlakem ve véci

zalobce: P.U.
bytem X
zastoupen advokatkou JUDr. Ivanou Kejmarovou
sidlem Sumrakov 44, 378 56 Studena
proti
zalované: Ceska sprava socidlntho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 13. 6. 2023, ¢. j. X,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

III.  Zalované se nepfizniva nahrada nakladd fizen.

Odtivodnéni:
I. Vymezeni véci

Zalobou se zalobce domahal zruseni shora oznaceného rozhodnuti zalované, kterym bylo
vV . ’ . . s ’ ’ ./ ’ v ’
rozhodnuto ve véci namitek proti rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni ze dne
2.3.2023, & . X, tak, ze namitky zalobce byly zamitnuty a rozhodnuti spravniho organu
prvaniho stupné bylo potvrzeno. V fizeni pred spravnimi organy byla zamitnuta zadost
zalobce o zménu vyse invalidniho dichodu z dGvodu zhorseni zdravotniho stavu dle § 41
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odst. 3 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojistént, s tim, ze zalobce je nadale invalidni
pro invaliditu prvaiho stupné.

II. Podani Géastnikt

V podané zalobé zalobce namitl, Ze se Zalovana nevyporadala se zdravotni dokumentaci jako
takovou a nevyporadala se s dobou trvani pracovni neschopnosti a s diagnézou zalobce, jeho
povolanim a jeho neustalymi hospitalizacemi. Jeho zdravotni stav byl chybné posouzen,
neustale dochazi k jeho zhorsovani. Nemoc stiff-limb syndrom je nelécitelna, trpi ji jen malé
procento lidi a posudkova lékarka OSSZ Ttebi¢ s ni nema vzhledem ke svému véku a
specializaci zkusenosti.

Zalovana navrhla zamitnuti Zaloby, nebof bylo rozhodnuto na zikladé posudku o
zdravotnim stavu zalobce, ktery splnil pozadavky Gplnosti, celistvosti a presvédéivosti a ve
kterém byla vymezena pfi¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce.
K prokazani zdravotniho stavu zalobce navrhla provedeni posudku odbornym 1ékarskym
posouzenim.

III. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba byla podana véas, osobou k tomu opravnénou (§ 65 odst. 1s. t. s.) a je pHpustna.
Zaloba neni dtvodna.

Z obsahu spravniho spisu vyplyva, ze lékatem OSSZ Ttebic byl dne 27. 2. 2023 vyhotoven
posudek o invalidité, dle néhoz se u zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav s
poklesem jeho pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
0 40 % Rozhoduyjici pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni srovnatelné
se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitole VI., polozce 9b prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %.

V tizeni o ndmitkach byl pracovi$tém CSSZ Ostrava, odd. lékatské posudkové sluzby, dne
12. 6. 2023 vypracovan posudek o invalidité zalobce, dle néhoz se u zalobce jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pri¢inou s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim
postizenim uvedenym v kapitole VI., polozce 9b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %.

V obou posudcich dospély lékafi k zavéru, ze se u zalobce jedna o zdravotni postizeni
vyplyvajici z tzv. stiff limb syndromu. Z podkladové dokumentace bylo konstatovano, ze se
u zalobce pti srovnani neurologickych nalezd jedna o stacionarni stav, ktery neprogreduje.
Onemocnéni zalobce je tzv. stiff limb syndrom, a to se zavaznou poruchou motorickych
funkei dolnich koncetin, omezenim pohyblivosti, omezenim nékterych dennich aktivit.
Funk¢ni poskozeni odpovida stfedné tézkému stupni.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich
véci (dale jen ,PK MPSV®) (posudek ze dne 14. 5. 2024), ktery byl proveden u jednani soudu
jako dikaz. PK MPSV zasedala ve slozeni predsedy komise, lékate z oboru neurologie a
tajemnika. Zalobce byl jednini p¥itomen a s posudkovym zavérem byl seznimen. PK MPSV
vychazela pti zpracovani posudku z podkladovée dokumentace, v¢. pracovni anamnézy, a
z osobniho vySetteni zalobce a dospéla k zavéru, ze u zalobce slo o pokles pracovni
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schopnosti z dvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %, pokles
vSak nedosahoval vice nez 49 %.

Podle § 39 odst. 1 zdkona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi (dle jen ,zdkon o
dichodovém pojisténi®), je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Podle § 39 odst.
4 zdkona o dichodovém pojisténi plati, ze pti uréovani poklesu pracovni schopnosti se
vychazi ze zdravotniho stavu pojisténce dolozeného vysledky funkénich vysetfent; pfitom
se bere v ivahu, a) zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda
se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c) zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni
adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce na jiny druh vydéleéné ¢innosti, nez dosud
vykonaval, e) schopnost vyuziti zachované pracovni schopnosti v ptipadé poklesu pracovni
schopnosti nejméné o 35 % a nejvice o 69 %.

Posouzeni miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku invalidity je otazkou
odbornou, medicinskou (dchod podminény dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem),
a rozhodnuti soudu tak zavisi predev§im na odborném lékatském posouzeni. Spravni soud
si proto nemuze ucinit usudek o této otazce sam a dle shora citované upravy za timto tcelem
povéri k posouzeni zdravotniho stavu zalobce (pokud Zalobni namitky timto smérem miri)
posudkovou komisi MPSV. Posudek této posudkové komise, ktery spliuje pozadavek
/. M v v Ve i / v/ 4 /4 v i N4 M v i / 4
Uplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva
zpravidla rozhodujicim diakazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdtvodnén, aby byl presvédcivy i pro
/ 4 M oV 4 4 /4 v 4 M i \4 7. * 1
soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzenti invalidity
zavisi predevs$im (rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢. j. 6 Ads
12/2013-22).

V ptipadé invalidity musi byt z posudku vzdy zfejmé, Ze zdravotni stav posuzované osoby
byl komplexné posouzen na zakladé Gplné zdravotni dokumentace i s pfihlédnutim ke vsem
./ / A4 4 v 4 / vV _V / 4 v i
ji tvrzenym obtizim, dale v ném musi byt uvedeno, zda zjistény zdravotni stav 1ze podradit
pojmu dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, a pokud ano, v jakém rozsahu v dusledku
zdravotniho postizeni poklesla schopnost pracovni cinnosti posuzovaného. Procentualni
miru poklesu schopnosti pracovni ¢innosti podle charakteru zdravotniho postizeni pak
komise hodnoti podle prilohy k pravnimu predpisu, pficemz zdravotni postizeni musi byt
v M M Vv 4 v/ v i 4 v
zatazeno s ohledem na druh a intenzitu postizeni pod prislusnou kapitolu, oddil a polozku
této prilohy, a soucasné musi byt objasnéno, pro¢ v ramci zde stanoveného rozpéti komise
urcila miru poklesu pracovni schopnosti v dané vysi. Dale musi byt zvazen i rozsah a
4 v v/ v/ 4 *V 4 \4 / / Vv 4 /v 4
zavaznost dalstho nebo dalsich zdravotnich postizeni pro mozné zvyseni (nebo snizeni)
4 4 / 4 v/ v M 4 4 4
zakladniho bodového ohodnoceni a pripadné provedena i raimcova pracovni rekomandace
(srov. napfiklad rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15.5. 2013, ¢. j. 3 Ads
91/2012-19).

K tomu je treba nejprve poznamenat, ze pfi uréeni miry poklesu pracovni schopnosti nema
zalovana zadny prostor pro spravni uvazeni. Jedna se o otazku posouzeni zdravotniho stavu
(které zavisi na vyuziti odbornych lékatskych znalosti) dle kritérii zakona o dachodovéem
*V_V 4 /v 4 7 1 M /4 4 v v
pojisténi a vyhlasky o posuzovani invalidity. V tomto ohledu je dana otazka predmétem
plného soudniho prezkumu za vyuziti odborného podkladu v podobé posudku PK MPSV.
Ostatné, pokud by tomu bylo jinak, meze prezkumu spravniho uvazeni jsou mnohem uzsi
- soud by spravni uvazeni nemohl nahradit vlastni itvahou a mohl by zkoumat pouze to, zda
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spravni organ pti jeho aplikaci nevybodil z mezi stanovenych dstavnimi principy, zejména
zakazu libovule, ochrany rovnosti a zakazu diskriminace a zachovavani lidské dastojnosti.

Zalovani obecné nema moznost jakkoliv hodnotit vhodnost pravni Gpravy a zptsobu
posuzovani poklesu pracovni schopnosti dle vyhlasky o posuzovani invalidity. Teoreticky
4 v . / Ve 7/ o o v 4 4 /8%
neni vylouceno, aby krajsky soud z uréitych duvodu k nékterému ustanoveni vyhlasky

Ve 4 v/ v 4 /. 4 v/ Ve
neprihlédl, pripadné shledal dokonce rozpor zakona s ustavnim poradkem (a vyuzil postupu
dle ¢l. 95 odst. 2 Ustavy), k tomu by vSak musely v konkrétni véci vést silné Gstavné pravni
dtvody, které v nyni projednavané véci soud nespattuje.

Dalsi podstatnou skutecnosti je, ze soud je pti hodnoceni zakonnosti rozhodnuti zalovaného
povinen vychazet ze skutkového a pravatho stavu, ktery zde byl v dobé vydani rozhodnuti
spravnich organt (viz § 75 s. t. s. - k tomu srov. napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu
ze dne 12. 7. 2017, ¢, j. 6 Ads 316/2016-28, nebo rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze
dne 12. 3. 2020, ¢. . 9 Ads 289/2019-39).

Soud se proto zabyval tim, zda byly splnény pozadavky na posouzeni zdravotniho stavu PK
MPSV pti zohlednéni skutkového stavu, ktery zde byl v dobé vydani zalobou napadeného
rozhodnuti.

Zalobcem byly predloZeny listinné dikazy, které jsou datovany aZ po vydani Zalobou
napadeného rozhodnuti, a to neurologicky nalez ze dne 10. 7. 2023 a zpravy z hospitalizace
ve Fakultni nemocnici Brno v dobé 10. 7. 2023 - 14. 7. 2023 a 4. 10. 2023 - 8. 10. 2023 (pokud
jde o uvedené hospitalizace, jednalo se planovanou aplikaci lécby).

PK MPSV ve svém posudku dospéla ke stejnym zavérum jako posudkovi lékafi pti
predchazejicim posouzeni zdravotniho stavu zalobce. Pri zhodnoceni zalobce dospéla
k zavéru, ze zalobce je 1éCeny pro stiff limb syndrom s infuzni imunomodulacni terapii. Pri
vysetfeni neurologem PK MPSV nevykazoval zalobce podstatnéjsi patologii. PK MPSV
zohlednila veskeré dolozené lékarské zpravy, vé. zdravotnich zprav v souvislosti s aplikaci
M 4 i v 7 M 4 v v 4 4 v 4
infuzni imunomodula¢ni terapie, ktera probéhla az po vydani zalobou napadeného
rozhodnuti. Zalobce je s posudkem seznamen asoud proto pro strucnost odkazuje na
/ 4 o4 4 v M i / 4 v v /7 Vv v v 4
posudkové posouzeni shrnujici zavéry jednotlivych zprav z vysetfeni zalobce. Vysetfeni
zalobce PK MPSV bylo skonceno se zavérem, ze zalobce je orientovany mistem, asem,
osobou, situaci, priméteného chovani i komunikace, bez poruchy intelektu ¢i paméti, bez
zjevnéji narusené orientace zrakem ¢i sluchem; kardiopulmonarné kompenzovany, bez
zevnéjsich zazivacich obtizi ¢i inkontinence; neni u néj popisovana vyznamnéjsi porucha
statiky ¢i dynamiky patefe; je schopen samostatné chtize bez kompenzaénich pomucek.

19. Jiné pric¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu vyjma stiff limb syndromu zalobce
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ani v zalobé neuvadél.

PK MPSV stanovila jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
diagnosticky kdédem G12, tj. misni svalova atrofie a pribuzné syndromy. Rozhodujici
V/Ve v v/ M / 4 **V_V M / Vev/
pricinou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu pojisténce s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim

* Vv 4 / i v v/ /v v
postizenim uvedenym v kapitole VI., polozce 9b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro
které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 40 %.

Pokud jde o posouzeni, tak polozka kapitoly VL., polozce 9b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009
Sb. zahrnuje postizeni perifernich nervi, polyradikuloneuritidy, neuropatie se stfedné
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vV 4 V4 *V 4 4 \4 M 4 4 /
téezkym funkénim postizenim, zavaznou poruchou motorickych funkei, podstatnym
omezenim pohyblivosti jedné kondetiny nebo jeji ¢asti nebo lehké postizeni funkce dvou
koncetin, nékteré  denni aktivity omezeny.

Uvedeny popis odpovida medicinskym zjisténim a zavérum jednotlivych lékaru. Stav
zalobce byl posouzen dvéma posudkovymi lékati a PK MPSV, ktefi vsichni dospéli ke
stejnému zavéru. Zalobce v podané Zalobé ani v reakci na posudek PK MPSV neuvedl 74dné
dalsi skutecnosti, které by soud vedly k pochybnosti o Gplnosti, celistvosti a presvédcivosti
posudku PK MPSV. S ohledem na vse uvedené dospél soud k zavéru, ze predlozeny posudek
spliiuje parametry kladené na néj ustalenou judikaturou spravnich soudd. Posudkové
hodnoceni je z hlediska relevantnich zdravotnich omezeni zalobce Gplné a z hlediska souladu
posudkovych zavéru takeé presvédcive.
V. Zavér a naklady fizeni

Krajsky soud z vyse uvedenych duvodt zalobu jako nediivodnou zamitl podle § 78 odst. 7 s.
f.s.

Vyrok o nahradé nakladu tizeni vychazi z § 60 odst. 1s. t. s. Zalobce nebyl v fizeni Gspésny,

/ / / / o V/ /7 / / / / / o
proto nema pravo na nahradu naklada rizeni. Zalovana nema pravo na nahradu naklada
fizeni ex lege (§ 60 odst. 2 s. t. s.).

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydna ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi
stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, pravnické vzdélani, které se vyzaduje pro vykon
advokacie.

Brno 14. fijna 2024

Petr Sedlak, v. r.

samosoudce



