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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

zalobce: D. T., nar. X, bytem X
Pravné zast. Mgr. Lukasem Hrabé, advokatem se sidlem v Plzni,
sady 5. kvétna 296/36

proti

zalované: Ceska sprava socidlniho zabezpeteni, IC 00006963, sidlem K¥{Zov4
25, 225 08 Praha 5 (dale i CSSZ),

v tizeni o zalobé ze dne 15. 3. 2024 proti rozhodnuti Zalované ze dne 7. 2. 2024, ¢.j. X o
invalidni dachod

takto:

I.  Rozhodnuti Yalované ze dne 7. 2. 2024, & j. X a jemu pfedchézejici rozhodnut{ CSSZ
¢ j. X ze dne 14.11.2023 se zruduji a véc se vraci zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zalovan je povinna uhradit Zalobci k rukim jeho privniho zistupce Mgr. Lukése
Hrabé, advokata 3 146 K¢ na ndhradu nakladd fizeni ve lhité 30 dnd od pravai moci
tohoto rozhodnuti.

Odtvodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim CSSZ pracovisté Plzent - sever & j. X ze dne 14. 11. 2023 byla
zalovanym zamitnuta zadost zalobce o ptiznani naroku na invalidni dichod pro nesplnéni
podminek ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni
pozd&jsich predpist. Zalovany pfi rozhodnuti vychazel z posudku Okresni spravy

Shodu s prvopisem potvrzuje H. K.



2 33 Ad 10/2024

socialniho zabezpeleni Plzen-sever ze dne 10. 11. 2023, dle néhoz se u zalobce jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona 155/1995 Sb. o
déchodovém pojisténi, v platném znéni. Zalobce neni invalidni dle § 39 odst. 1 zikona ¢&.
155/1995 Sb. ve znéni pozdéjsich predpisti, nebot z divodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 20 %.

2. Rozhodnutim zalovaného ¢. j. X ze dne 7. 2. 2024 byly zamitnuty namitky zalobce
proti vySe uvedenému rozhodnuti a toto bylo potvrzeno. Podkladem pro rozhodnuti byl
posudek o invalidité CSSZ Plzet ze dne 29. 1. 2024, dle n¢hoZ se u Zalobce jedni o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, ptricemz zalobce neni invalidni, nebot z divodu
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 25
%. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV.
(Funk¢ni poruchy, postizeni po Grazech, operacich), oddil B (Postizeni koncetin), polozce
8a (Endoprotézy na dolnich koncetinach, endoprotézy kydelniho, kolenniho, hlezenniho
kloubu, lehké poruchy), prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, pro které se stanovuje
mira poklesu pracovni schopnosti v rozpéti 10-15 %. Lékar IPZS pro namitkové tizeni zvolil
na zakladé dolozenych 1ékatskych zprav a charakteru zdravotniho postizeni zalobce horni
hranici vyse uvedeného rozmezi, tj. 15 %. Vzhledem k vlivu zdravotniho stavu na schopnost
vyuzivat dosazené vzdélani, zkusenosti a znalosti, na schopnost pokracovat v predchozi
vydélecné ¢innosti nebo na schopnost rekvalifikace zvysil podle ust. § 3 odst. 2 citované
vyhlasky tuto hodnotu o 10 % bodd a celkové tak Cinil pokles pracovni schopnosti 25 %.
Nejzavaznéj$im zdravotnim postizenim, jez je rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce, je stav po TEP levého kolena pro gonartrozu IIL

st. s dobrou funkci kloubni nahrady.
IL.

Zaloba

3. Véasnou zalobou ze dne 15. 3. 2024 dorudenou zdejSimu soudu téhoz dne se zalobce
domahal ptezkoumani rozhodnut{ Zalovaného. Zalobu odtvodnil tim, Ze m4 pochybnosti o
Gplnosti, spravnosti a objektivnosti zji§tovani zdravotniho stavu ze strany lékatt CSSZ, ket
o jeho zdravotnim stavu rozhodli pouze z dolozenych 1ékarskych zprav, aniz by provedli
jeho osobni prohlidku a zjistili tak skute¢ny a aktualni zdravotni stav. Pfedevs$im s ohledem
na jeho neustalé zhorsovani zalobce kontaktoval svého oSettujictho lékare a dne 5. 2. 2024
se podrobil dalsi lekatské prohlidce, pti niz se potvrdil jeho zhor$ujici se zdravotni stav a
nutnost provedeni nového chirurgického zakroku. Ma proto zato, ze rozhodnuti zalovaného
bylo vydano na zakladé nedostate¢né zjisténého skutkového stavu a bez prihlédnuti k ust. §
39 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu.

III.
Vyjadreni zalované k zalobé

4. Zalovany dne 25. 3.2024 ve svém vyjadfeni k Zalobé navrhl dikaz posudkem
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera
je povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro ucely
prezkumného fizeni; s tim, ze napadené rozhodnuti bylo vydano na podkladé lékarského
posudku ze dne 29. 1. 2024 vypracovaného posudkovym lékarem pro Ulely fizeni o
namitkach tak, ze zalobcova pracovni schopnost poklesla celkem o 25 %, tedy zalobce neni
invalidni. Posudek je dle jejiho nazoru Gplny, celistvy, presvédéivy a vyporadava se se vsem
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rozhodujicimi skute¢nostmi. Z tohoto diivodu na svém rozhodnuti, jez zalobce napadl
zalobou, trva.

IV.
Posouzeni véci soudem

5. V dané véci soud rozhodl bez jednani v souladu s ustanovenim § 51 odst. 2s. f.s. a §
76 odst. 1 s.t.s.

6. Vsouladu s § 75 odst. 1, 2 s. f. s. vychazel soud pfi pfezkoumani napadeného
rozhodnuti ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu, a napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich boda uplatnénych v zalobé
a dospél k zavéru, ze zaloba je davodna.

V.
Rozhodnuti soudu

7. K namitce zalobce, ze jeho zdravotni stav nebyl dostatecné posouzen a jeho pracovni
schopnost nebyla spravné hodnocena, neni soud opravnény se vyjadrovat, protoze v této
v . . 4 4 7V 4 /4 v/ Vo 4
véci se jedna o davku podminénou zdravotnim stavem a v takovém pripadé je rozhodnuti
’ M 4 Vv v/ /4 4 v /4 4
soudu zavislé predevsim na odborném lékarském posouzeni.

8. V prezkumném rizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti osob i k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany posudkové
komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni).
V soudni praxi je dukaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného
dtikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

9. Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikaza [§
77 odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizent,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeceni ve véci invalidity
ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek
NSS ¢. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pfipadné — namita-li to
zalobkyné - zda byla pfislusna posudkova komise radné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. .
6 Ads 11/2013-20 ze dne 15.5.2013). Posudek, ktery spliuje pozadavek tplnosti a
presvédCivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011
Sb. NSS).

10.  Ztéchto divoda si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR - pracovi§té v Plzni vypracovala posudek, ktery byl vypracovin po
jednani konaném dne 19. 7. 2024 pod ev. ¢. SZ/2024/532-PL-9 za Gcasti odborného lékare z
oboru ortopedie, jemuz zalobce nebyl pfitomen, nebot dokumentace byla dostacujici. Z
obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti,
tedy ke dni 13. 9. 2023 byl zalobce invalidni dle § 39 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb.
o dichodovém pojistént, slo o invaliditu prvatho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona
¢. 155/1995 Sb. ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb., neslo o invaliditu druhého nebo tfetiho
stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni zakona ¢. 306/2008
Sb. Slo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
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nejméné o 35 %, nedosahoval vSak vice nez 49 %, doba platnosti (lhdata KLP) 31. 12. 2025,
vznik ke dni 13. 9. 2023.

11.  PK MPSV uvedla, Ze neni v souladu s posudkovym hodnocenim OPSZ Plzeri-mésto,
ktera konstatovala, ze se u zalobce jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav,
rozhodujici pfi¢inou je omezeni hybnosti pfi gonartroze oboustranné, stav po spéSné tep
levého kolenniho kloubu. Hodnoceni srovnanim v kapitole XV. odd. B, pol. 8a) pokles
pracovni schopnosti na horni hranici polozky 15 %, na profesi navyseno 5 %, nejedna se
tedy o invaliditu. Posudkova komise konstatovala, Ze se nejedna jen o stav po implantaci
endoprotézy kolenniho kloubu vlevo, ale 1 0 pohybové omezeni druhého kolenniho kloubu
nasledkem opotfebovani, kde gonarthroza IIL- IV. st. indikovana k TEP, z tohoto dtvodu
bylo zvoleno zatazeni v kapitole XV, odd. B, pismeno 9b, kterou definuje stiedné tézké
omezeni 1-2 kolennich kloubt, zvolena horni hranice s ohledem na komorbidity. Vzhledem
k tomu, ze zalobce neni schopen plné vyuzivat dosazené vzdélani, zkuSenosti a znalosti,
pokracovat v predchozi vydéleéné ¢innosti, byla tato hodnota podle § 4 odst. 1 citované
vyhlasky zvysena o 10 % a celkové tak ¢ini 40 %. Pro svij dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav neni zalobce schopen prace fyzicky tézké s manipulaci s téZkymi bfemeny, prace ve
vynucené poloze, v neptiznivych klimatickych podminkach, je schopen lehéi prace
s moznosti zmény polohy sed, stoj, v priznivém klimatu, je schopen prace s dodrzenim vyse
uvedenych obecnych pracovnich kontraindikaci. K datu vydani napadeného rozhodnuti byl
zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb. ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.,
slo o invaliditu prvatho stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) uvedeného zakona. Datum vzniku
bylo stanoveno lékarskou zpravou Lécebnych lazni Konstantinovy Lazné, a.s. datem
propusténi dne 13. 9. 2023 po probéhlé rehabilitaci a komplexni lazenske 1é¢bé a ponechano
do stavu po rehabilitaci po operaci TEP druhostranné, ktera je v planu 27. 5. 2025, tj. do 31.
12. 2025, kdy je predpoklad stabilizace klinického stavu a plné funkce o TEP obou kolennich
kloubt. Od 22. 10. 2022 vystavena docdasna pracovni neschopnost, jez dle dokumentace
trvala do dne projednani na IPZS Plzen sever. Platnost invalidity stanovena z vyse uvedeného
duvodu do 31.12.2025.

12. Podle § 39 odst. 1, 2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi, plati, ze
pojisténec je invalidni, jestlize z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal
pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho
stupné. Pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou ¢innost
odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s ptihlédnutim k
dosazenému vzdélani, zkuSenostem a znalostem a predchozim vydéleénym dinnostem.
Poklesem pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou cinnost
v disledku omezeni télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem,
ktery byl u pojisténce pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

13.  Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., o dichodovém pojisténi ma pojisténec narok
na invalidni dtchod, jestlize nedosahl véku 65 let nebo dachodového véku, je-li dachodovy
vek vyssi nez 65 let, a stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojistént, pokud nesplnil
ke dni vzniku invalidity podminky naroku na starobni dichod podle § 29, popfipadé, byl-li
priznan starobni dichod podle § 31, pokud nedosahl dachodového véku.

14.  Zalobce se podanou Zalobou domahal zru$eni rozhodnuti Zalovaného, jimz byly
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zamitnuty jeho namitky proti rozhodnuti CSSZ &. j. X ze dne 14.11.2023 a toto rozhodnuti
bylo potvrzeno. Uvedenym rozhodnutim byla zamitnuta zadost zalobce o invalidni dichod
pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb. o dichodovém pojisténi.
Po doruéeni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 19. 7. 2024 ma soud za prokazané,
ze zalobce byl invalidni pro invaliditu prvého stupné ke dni 13. 9. 2023, tedy po probéhlé
rehabilitaci a komplexni lazenské lécbé, tedy ke dni, jenz predchazel napadenému i
prvostupriovému rozhodnuti. Z uvedeného vyplyva, ze zaloba byla podana divodné a soud
proto, aniz ve véci nafidil jednani, zalobé v plném rozsahu vyhovél a napadené rozhodnuti
1 rozhodnuti jemu predchazejici zrusil a véc vratil zalované k dalsimu tizeni pro vady fizeni
dle § 78 odst. 1, 4 s.f.s. spolivajici v nedostate¢ném posudkovém zhodnoceni zdravotniho
stavu zalobce, nebotf Zalovany si neopatfil ve spravnim fizeni takové dukazy, které by
prokazaly skuteény stav véci, jelikoz dle citovaného posudku PK MPSV zdravotni stav
zalobce odpovidal druhému stupni invalidity jiz ke dni 13. 9. 2023, kdyz mira poklesu jeho
pracovni schopnosti ¢inila 40 %, avsak lékafem OSSZ byla stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti Zalobce 20 % a lékatem CSSZ 25 %.

15.  Po pravni moci tohoto rozsudku bude zalovany vychazet ze zjisténi, ze zalobce je dle
shora uvedeného posudku PK MPSV invalidni pro invaliditu prvého stupné a to od 13. 9.
2023, o ¢emz vyda rozhodnuti, jez bude mimo jiné obsahovat i datum vzniku invalidity.
Vydanim nového rozhodnuti bude realizovan i tento rozsudek, kdyz rozhodnuti o pfiznani
invalidity od uvedeného data by byl vydal zalovany v pfipadé zjisténi jiz na zakladé
posouzeni zdravotniho stavu zalobce v ramci fizeni spravniho organu prvého stupné (i
v/ 4 4 . 4 4 4 4 . \4 4 4 4 M / 4
v fizeni o namitkach. Pravnim nazorem soudu je zalovana vazana, jak vyplyva z § 78 odst. 5
s.F.s.

16. O nahradé nakladd fizeni (vyrok IL. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1s. . s.
véta prvni, podle néhoz ma Glastnik, ktery mél ve véci plny dspéch, pravo na nahradu
nakladu fizeni pfed soudem, které dvodné vynalozil, proti Gcastnikovi, ktery ve véci tspéch
nemél. Usp&nému Zalovanému tak vzniklo privo na nihradu nikladd ¥zeni v souvislosti
s pravnim zastoupenim advokatem v celkoveé vysi 3 146 K¢ sestavajici z odmény advokata
dle vyhl.c. 177/1996 Sb. za dva tkony pravni sluzby po 1 000 K¢ dle § 9 odst. 2 a § 7 bod 3
vyhlasky ¢&. 177/1996 Sb. za pfipravu a prevzeti véci a sepis zaloby, dva rezijni pausaly po
300 K¢ dle § 13 odst. 3 uvedené vyhlasky a DPH z uvedenych castek, jehoz je pravni zastupce
zalobce platcem, ve vy$i 546 K¢. Lhatu ke splnéni uvedené povinnosti soud stanovil 30 dnd
od pravni moci tohoto rozhodnuti.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasacni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhata je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. I. s.).

Plzen 8. 11. 2024

Mgr. Jaroslava Ktivankova v.r.
samosoudkyné
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