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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudcem Mgr. Janem Smakalem ve véci

zalobce: F.T.
zastoupeny advokatem JUDr. Milanem Zemanem,
sidlem Moskevska 1179/20, Karlovy Vary,

proti

zalované: Ceska spréva socialniho zabezpeen,
sidlem Kfizova 1292/25, Praha,

o zalobé proti rozhodnuti Zalované C. j. X. ze dne 24. 4. 2024,

takto:
I.  Rozhodnuti Ceské spravy socidlniho zabezpeteni &. j. X. ze dne 24. 4. 2024 se rusi a

v i / v/ v/ /’
véc se vraci zalované k dalsimu fizeni.

II.  Zalovana je povinna nahradit Zalobci néklady Hzeni ve vy$i 3 146 K¢ k rukam jeho
zastupce JUDr. Milana Zemana do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

I. Rizeni pred spravnim organem

Rozhodnutim ¢. j. X. ze dne 20. 12. 2023 zalovana zamitla zadost zalobce o invalidni dichod,
nebot na zdkladé posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Karlovy Vary dospéla
k zavéru, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢ini 20 %. Podle § 39 odst. 1 zakona
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¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, invaliditu podminiuje pokles pracovni schopnosti
nejméné o 35 %.

Zalobce proti tomuto zavéru brojil nAmitkami. Namitl, Ze jeho zdravotni stav nebyl ¥adné
posouzen. K namitkim doloZil dal¥i 1éka¥ské zpravy. Zalovani namitky zamitla. V Hzeni
o nich nechala vypracovat posudek lékarem Institutu posuzovani zdravotniho stavu, z néhoz
vyplynulo, ze hlavni pticina neptiznivého zdravotniho stavu zalobce spada pod kapitolu XI
(Postizeni travici soustavy), oddil D (Kyly), polozku 2a [Bfisni kyla v jizvé s poruchou
funkce btis$nich organt (pfi poruchach pasaze)] prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se
stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité
a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro tcely invalidity (vyhlaska o posuzovani
invalidity). Pro miru poklesu pracovni schopnosti u tohoto postizeni vyhlaska o posuzovani
invalidity stanovuje rozmezi 10-15 %. Posudkovy lékar zvolil horni hranici daného rozmezi,
tj. 15 %. Tuto hodnotu zvysil podle § 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity o 10 %.
Celkové tedy mira poklesu pracovni schopnosti zalobce ¢ini 25 %, coz neodpovida invalidité
zadného stupné.

IL. Rizeni pted soudem

Proti rozhodnuti zalované o namitkach Zalobce brojil zalobou. Namitl, ze jeho zdravotni
stav nebyl spravné posouzen. Za stézejni povazoval lékaiskou zpravu Fakultni nemocnice
Plzett (MUDr. R. S.) ze dne 16. 1. 2024, z niZ vyplyva, e navrat do ptvodni pracovni kondice
je u ného nepravdépodobny. V dobé podani zaloby mél Zalobce pied operaci ventralni kyly.
Nicméné i po provedené operaci bude nadale pracovné omezen.

Zalovana s zalobou nesouhlasila. Napadené rozhodnuti vychazi ze zavéru posudku Institutu
posuzovani zdravotniho stavu, ktery zalovana vyhodnotila jako dplny, celistvy a
v v Ve / v 4 4 M ’ 4 ’
presvéd¢ivy. S ohledem na zalobni namitky navrhla vypracovani nového posudku
Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci.

III. Posouzeni véci

Napadeny vyrok rozhodnuti zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2 soudniho
radu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich zalobnich bodd a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Obecnd vychodiska

Pfedmétem fizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dachod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zakona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné se jedna,
jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 % [odst. 2 pism.
b)]. O invaliditu tfetiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o
70 % [odst. 2 pism. ¢)].

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob ik zaujeti posudkovych zavéra o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako pfipad
predepsaného dukazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
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& 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikazt (§ 77 odst.
2s. 1. s.). Nejsou-li namitany jiné vady fizeni, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéfuje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédlivy (napf. rozsudek NSS & j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003,
¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné — namita-li to zalobce - zda byla ptislusna posudkova komise
fadné obsazena (napt. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013). Posudek,
ktery spliiuje pozadavek uplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skute¢nostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napt. rozsudek NSS ¢&. j. 4 Ads
61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto divodt si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobce. Zaroven tento postup
navrhla i Zalovana.

Zdvéry posudkové komise

Posudkova komise dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce kdatu vydani
napadeného rozhodnuti poklesly o 40 %, a proto se v jeho pfipadé jednalo o invaliditu
prvaiho stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona o duchodovém pojisténi. Posudkova
komise u zalobce shledal dominantnim postizeni, jak ho vymezuje kapitola IX (Postizeni
srdce a obéhové soustavy), oddil B (Postizeni cév), polozku 3¢ [Obliterace tepen dolnich
koncetin, Funkéni postizeni po operacnich a intervenénich zakrocich na panevnich tepnach
a tepnach dolnich kondetin; stadium stredné tézkych klaudikaci, klaudikaéni interval pod
200 m (Fontain IIb) nebo caste¢na korekce a uspokojiva funkce po revaskularizatnim
zakroku, znacné omezeni funkce koncetiny/koncetin, znaéné omezeni celkové vykonnosti
a nékterych dennich aktivit] prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Pro tuto diagnézu
vyhlaska o posuzovani invalidity stanovuje rozmezi 30-40 %. Miru poklesu pracovni
schopnosti zalobce posudkova komise zvolila na horni hranici, a to sohledem na
komorbidity a profesi zalobce. Mira poklesu pracovni schopnosti zalobce tedy ¢ini 40 %, coz
odpovida invalidit¢ prvniho stupné. Za datum vzniku pfislusného stupné invalidity
posudkova komise urcila den cévné chirurgického vysetfeni, tj. 16. 1. 2024. Pti zavedené
1é¢bé a doporucenych rezimovych opatreni je moznost zlepSeni zdravotniho stavu. Platnost
tak stanovila na 2 roky (do 31. 1. 2026).

Posudek splnuje formalni nalezitosti vyzadované § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity,
vCetné zavéru o tom, ze zalobce neni schopen prace s nadmérnou fyzickou namahou,
v / / 4 4 ’ v v v _/ v/ /. v 4 /

s Castym ohybanim, prace prescas, v nocnich a stfidavych sménach a ve vynuceném tempu.

Je schopen vykonu prace fyzicky lehéi s mensimi naroky na fyzické schopnosti, v mensim

rozsahu a intenzité, za stfidani chlize, stani a sezeni, v suchu a teple. Obsahové se posudek

Gplné vyporadal snamitkami zalobce. Soud tedy posudek vyhodnotil jako tuplny
v v Ve / o Ve v 4 /4 . / Vv ’ . . 4 M

a presvédcivy. Vadi slozeni posudkové komise a obsahu posudku Gcastnici nic nenamitli.

Protoze posudek spliiuje pozadavky setrvale kladené na tento typ dikazu, fadné prokazuje
skutkovy stav k datu vydani napadeného rozhodnuti Zalované. Jasné z néj plyne, ze pokles
pracovni schopnosti zalobce odpovida 40 %, coz podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona
o diichodovém pojisténi odpovida invalidité prvniho stupné, ktera byla dana ke dni
napadeného rozhodnuti Zalované o namitkach.

IV. Zavér
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Jelikoz zalovana vychazela z toho, ze zalobce neni invalidni v zadném stupni, bylo jeji
rozhodnuti zalozeno na nedostate¢né zjisténém skutkovém stavu. Soud proto jeji rozhodnuti
zrusil pro vady podle § 76 odst. 1 pism. b) s. f. s. a véc ji vratil k dalsimu tizeni (§ 78 odst. 1
a4s.f.s.).

Zalovand bude vdal§im fzeni vychizet ze skutkového stavu zjisténého na zakladé
provedeného dokazovani v soudnim fizeni, tedy ze invalidita prvniho stupné zalobci vznikla
ke dni 16. 1. 2024 a trva do 31. 1. 2026 (§ 78 odst. 6 s. 1. s.).

Procesné spéSny zalobce ma pravo na nahradu nakladdi tizent, které Gcéelné vynalozil vici
procesné neuspésné zalované (§ 60 odst. 1 véty prvnis. t. s.). Nahrada nakladt fizeni se sklada
z odmény advokata za dva tkony pravni sluzby po 1 000 K¢ podle § 11 odst. 1 pism. a) a d)
advokatniho tarifu (prevzeti a ptiprava véci, zaloba) a dvé souvisejici pausalni nahrady
hotovych vydaji po 300 K¢ Céstka nahrady se zvySuje o 546 K¢ odpovidajici 21 % DPH
z odmény za zastupovani a nahrady hotovych vydaja. Zalovan je tedy povinna nahradit
zalobci naklady fizeni v celkové vysi 3 146 K¢ k rukam jejtho zastupce dr. Milana Zemana
do jednoho mésice od pravni moci tohoto rozsudku.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasaéni stiznost u Nejvyssiho spravniho soudu do dvou
tydnd od jeho dorudeni. Lhita je zachovana, byla-li kasacni stiznost podana u Krajského
soudu v Plzni.

Plzen 8. listopadu 2024

Mgr. Jan Smakal v.r.
soudce
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