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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK

JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Polachem v pravni véci

zalobkyné: P.H.

bytem X
zast. Mgr. Olgou Hudcovou, advokatkou
sidlem Kozeluhova 4274/8, Prostéjov
proti
zalované: Ceska spréva socilniho zabezpedeni

se sidlem Kftizova 25, Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne 27. 4. 2023, ¢.j. X, ve véci snizeni vySe invalidniho

dtchodu,

takto:

L Rozhodnuti zalované ze dne 27. 4. 2023, ¢j. Xse zrusSujeavécse vraci

zalovaneé k dalSimu fizeni.
II. Zalovani je povinna uhradit Zalobkyni k rukam jeji pravni zastupkyné Mgr. Olgy

Hudcové, advokatky se sidlem Kozeluhova 4274/8, Prostéjov nahradu nakladd tizeni
v Castce 8 839,05 K¢, a to 30 dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

Oddvodnéni:

L Vymezeni véci
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Zalobkyné brojila svou Zalobou proti rozhodnuti Zalované ze dne 27. 4. 2023, &j. X (dale
jen ,napadené rozhodnuti), jimz byly zamitnuty jeji namitky proti prvostupniovému
rozhodnuti zalované ze dne 21. 12. 2022, ¢.j. X (dale jen “prvostupniové rozhodnuti®).
Prvostupniovym rozhodnutim byla podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. e) ve spojeni
s pism. ¢) ustanoveni § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve
znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,ZDP®) zalobkyni od 12.8.2022 snizena vyse
invalidntho dachodu pro invaliditu tretiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné.

II. Zaloba

Zalobkyné predeviim namitala, 2¢ podklady napadeného rozhodnuti, tj. posudek o
invalidité ze dne 15. 8. 2022 vypracovany MUDr. L. P., je nespravny, nebot konstatuje
zménu skutecnosti rozhodnych pro zménu invalidity, aniz by takovy zavér mél v oporu
ve zdravotnické dokumentaci. Tento posudek sva zjisténi vytrhl z kontextu lékarské
zpravy Kliniky psychiatrie FN Olomouc MUDr. K. ze dne 25. 5. 2022, ptiemz nékteré
vyznamné pasaze ztéto zpravy ve svém posudku zcela opomenul a nezohlednil
(zalobkyné pritom v zalobé cituje tyto pasaze). Z citované zpravy pritom vyplyva, ze
zalobkyné neni aktualné schopna vykonavat zadnou vydélecnou dinnost, resp. neni
objektivné mozné zajistit takové podminky, aby vydéletnou cinnost byla schopna
vykonavat dle § 6 vyhl. ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu
pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni
schopnosti pro ucely invalidity (dale jen ,vyhl. ¢ 359/2009 Sb.“). Posudek rovnéz
obsahuje nespravny zavér, ze u zalobkyné za posledni 2 roky byla pouze jedna
kratkodoba psychiatricka hospitalizace a po ni pouze telefonické konzultace a ambulantni
kontrola v kvétnu. Posudek vsak neobsahuje popis ale zavaznych psychopatologickych
projevia. Takovy zavér je vSak primém rozporu se zdravotnickou dokumentaci
zalobkyné, tj. zpravou MUDr. K. ze dne 25. 5. 2022, ambulantni zpravou z Psychiatrické
kliniky FIN OL MUDr. K. ze dne 8. 12. 2020 a ze dne 16. 9. 2020.

Zalobkyné dale namitala, ze z posudku neni zfejmé, jaka konkrétni zména stavu u ni
nastala jako duvod zmény stupné invalidity. Diagndza a jeji projevy jsou pritom stale
stejné jako v dobé predchoziho posuzovani invalidity. Neni zfejmé, z jakého duvodu je
. \ . L3 4 v v 4 v v Vo
jako datum zmény invalidity uvedeno 12. 8. 2022. Zavér zalovaného, ze zalobkyné je
schopna vykonavat vydélecnou cinnost jen s podstatné mensimi naroky na télesne,
smyslové nebo dusevni schopnosti neni spravny a pak nevyplyva z rozhodujicich
podkladd. Proto neni ani spravny zavér o schopnosti pracovat na zkraceny tGvazek za
podminek zohlednujici jeji zdravotni stav. V pripadé zalobkyné je vSak ztejmeé, ze je tézce

v / V_ Ve 4 b i M 4 v v / /
naruSen vykon vétsiny dennich aktivit, byly diagnostikovany funkcéné vyznamne
poruchy osobnosti provazené jinym zavaznym duSevnim postizenim, je téZce narusena
adaptabilita zalobkyné v socialnich vztazich (zalobkyné zde odkazala na zpravu MUDrr.
K. ze dne 25. 5. 2022). Je rovnéz prokazano, ze jeji lécba trva déle nez jeden rok. Jedna se
u ni o tézkeé postizeni podle ¢l. V, polozka 7 ¢) prilohy k vyhl. ¢. 359/2009 s mirou poklesu
pracovni schopnosti ve vysi 70 %.

Zalobkyné dale uvedla, Ze za nespravny povazuje i posudek MUDr. K. ze dne 14. 4. 2023,
ktery byl vypracovan na zakladé jejich namitek. I na néj se vztahuje shora uvedena
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argumentace. V posudcich ze dne 14. 4. 2023 a ze dne 15. 8. 2022 je jako zsadni
opomenuta komorbitida (kombinace poruchy osobnosti a dalSich zavaznych poruch).
Rovnéz byla nespravné zatazena do afektivnich poruch nalad.

Zalobkyné zavérem uvedla, Ze jeji zdravotni stav se objektivné nijak nezménil od 14. 4.
2016, kdy byl vypracovan posudek o invaliditt MUDr. P., ktery konstatoval pokles
pracovni schopnosti o 70 %.

III. Vyjadfeni zalované

Zalovani ve svém vyjadieni predev$im zrekapitulovala pribéh fizeni. S ohledem na
namitky Zalobkyné pak navrhla diikaz posudkem Posudkové komise MPSV CR (dale jen
~LK MPSV*), ktera je ve smyslu § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb. povolana k posouzeni
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro tlely prezkumného fizeni.

IV. Jednani pfed soudem

Zalobkyné se znarizeného jednani ze zdravotnich duvodd omluvila. Jeji pravni
zastupkyné pak pfti jednani uvedla obdobné skute¢nosti jako v zalobé.

Zalovand pii jednani predeviim odkizala na své rozhodnuti a vyjadfeni k Zalobé.
S ohledem na obsah posudku PK MPSV pak rozhodnuti ponechala na tvaze soudu.

Soud provedl dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 26. 2. 2024. Zalobkyné k posudku
uvedla, ze jeho zavéry podporuji zalobu a skuteCnost, ze zalovany zjistil neliplné a
nespravné skutkovy stav, nebot Zalobkyné je invalidni ve IIL. stupni jiz od roku 2016.
Zalovana se k posudku nevyjadtila. Zalobkyné ani Zalovana pak nenavrhly 74dné dikazy.

V. Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti podle skutkového a pravniho stavu, ktery
tu byl v dobé rozhodovani zalované (§ 75 odst. 1 s. t. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba je
duvodna.

Pravni uprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni diichod je obsazena
v ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojistént, které ve znéni platném a G¢inném po
31. 12. 2009 upravuje tti stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla
nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se
jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o
invaliditu druhého stupné, a koneéné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o
invaliditu tfetiho stupné. Pti urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu,
zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv.
stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své zdravotni postizeni adaptovan.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni duchod je zavislé predev$im na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a Géinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro Ucely prezkumného fizeni soudniho ve
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vécech duchodového pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn. namitkového
fizeni) posuzuje ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo
4 4 v 4 4 A 4 v 4 4 / Vv Ve M

vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim ulelem zfizuje
. ’ / ’ . Ve vV , ’ .

jako své organy posudkoveé komise. Pti prezkumu takoveho rozhodnuti neposuzuje soud
vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek
posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dtkaz podle zasad upravenych v
§ 77 odst. 2 s. f. s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento
posudek dikazem rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a

v v Ve M M v/ / M M M A N / v M
presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo
dtkazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek dplnosti a
v vV [V . ’ v/ 7 . v 7
presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva pak v tom, aby se komise vyporadala se
vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své
posudkové zavéry nalezité odtvodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni
dichod, ptip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho odnéti v dvouinstanénim fizeni, jsou
zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém rizeni kladeny naroky na jasnost,
. ’ ° v 7 . . vv/ / ’

srozumitelnost a Gplnost odivodnéni (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
7.9.2011, . 6 Ads 99/2011-43, pristupny na www.nssoud.cz).

Nalezitosti posudku upravuje s Géinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska
¢. 359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
Géel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
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vycet rozhodujicich podkladi o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho
zabezpeleni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
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skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pti posuzovani
zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni zdravotniho
stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, procentni miry poklesu pracovni schopnosti, stupné
invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity,
schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira
4 * Ve 4 . 4 v 0, -/ 0, . **V_V

poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v
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pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecneé ¢innosti za zcela

M v/ / 4 M 4 4 Ve 4 . vV Vv o v 4
mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz oduvodnéni
vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-li pfitom
alesporni o invaliditu L ¢i IL stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi nejméné o
35 %, avsak nejvice 0 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni rekomandaci,

v ’ ’ , . vev v Ve ,

tedy doporudeni stran vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pri svém
zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18, pfistupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud doplnil dokazovani posudkem PK MPSV ze dne 26. 2. 2024. Krajsky soud
predevsim shledal, ze predmétny posudek ma vsechny formalni nalezitosti ve smyslu
ustanoveni § 7 vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz PK MPSV zasedala v fadném
slozeni a jejim ¢lenem byl odborny 1ékat z oboru psychiatrie. Obsahové krajsky soud
shledal, ze predmétny posudek ve vychazel z{plné zdravotnické dokumentace.
Zalobkyné byla dne 5. 2. 2024 pii jednini vySetfena. Jednani PK MPSV bylo dale
odroceno z duvodu dodani posledni hospitalizacni zpravy z Kliniky psychiatrie FN
Olomouc z obdobi fijen - listopad 2023, kterou PK MPSV neméla k dispozici a ktera
muze mit rozhodny vyznam pfi stanoveni stupné invalidity. Po dodani hospitaliza¢ni
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zpravy probéhne se souhlasem zalobkyné posouzeni zdravotniho stavu jiz v jejt
nepritomnosti. Dne 8. 2. 2024 bylo PK MPSV dorudena zprava z hospitalizace
z obdobi 9. 10. - 10. 11. 2023 Klinika psychiatrie Olomouc. Krajsky soud povazuje tento
posudek za plny a presvédéivy ve smyslu ustalené judikatury.

V posudku PK MPSV ze dne 26. 2. 2024 je uveden diagnosticky souhrn: a) Emocné
nestabilni porucha osobnosti, b) periodickd depresivni porucha sttedné téZkd, ¢) Smisend
sizkostné depresivni porucha s epizodickymi panickymi atakami, d) Obsedantné kompulsivni
symptomatika (OCD), e) Poruchy prijmu potravy v anamneéze, f) Astma brocnchiale lebké az
stredné tézké, persistujici, klinicky stabilni pFi zavedené terapii, g) Alergickd ryma,
polyvalentni alergie, h) Demorespiracni syndrom, atopicky ekzém. V Casti posudkové
hodnoceni je mj. uvedeno, Ze Zalobkyné trpi zdravornimi obtiZemi wvyplyvajicimi
z onemocnéni (postiZzeni) uvedenych v diagnostickém soubrnu. V popredi obtiZi je periodickd
depresivni porucha stiedné tézkd, emocné nestabilni porucha osobnosti (OCD). Dle zprdvy
2 9/2022 byla v roce 2010 stanovena diagndza dg. stvedné tézkd depresivni faze rozvinutd
v poporodnim obdobi, doslo k zdstavé laktace a zabajeni terapie pomoci antidepresiva. Zdhy
po ukoncent hospitalizace dochdzi k dekompenzaci a znovu ptijata k hospitalizaci v 12/2010.
Dalsi akutni hospitalizace probébla v roce 2021, kdy byla stanovena dg. emocné nestabilni
porucha osobnosti s komorbidni depresivni fizi a panickou poruchou s agrafobii. Byla
provedena siprava medikace. Byla zahdjena i individudlni psychoterapie. V letech 2014-2015
navstévovala Schematerapeutickou skupinu zamévenon na prici s pacientkami s poruchou
osobnosti. Po celou dobu lécena pomoci psychofarmak. Pro depresivni epizodu hospitalizovina
v roce 2015, zde pro medikaci pridan stabilizator nalady. Lécha se zamé¥ila na OCD poruchy.
Viednu 2017 dochdzi k relapsu depresivni sy snutnosti hospitalizace. Dale byla
hospitalizovana v lednu roku 2018. V Cervenci roku 2018 doslo k opétovné dekompenzaci
stavu a nutnosti umistit na akutni oddéleni. Dle hospitalizace v 10/2022 v pronich dnech
plactiva, pasivni, depresivni, pretrvavajici sui ideace. Poté postupné zlepsovdini psychické
kondice, tistup depresivni sy, do popredi se dostdava emocné nestabilni porucha osobnosti a
OCD. Dle hospitalizace v 3/2023 ptijata pro zhorseni sizkostné depresivni symptomatiky a
OCD. Postupné se na oddéleni adaptovala, vizkostna symptomatika se zmirviuje, parcialné se
vraci k tématu prozitého obrazu izkostné poruchy. Pri propusténi ndlada lehce poklesld,
vzkostné sy, OCD, bez sui ideaci & tendenci. Dle hospitalizace na psychiatrii od 9. 10. 2023 do
10. 11. 2023 plné orientovand, PMT zpomalené, pociry beznadéje, bezmoci, apatie, anhedonie,
abulie, plné vyjadrené panické ataky santicipacni tenzi, pokles hmotnosti, OCD sy,
chronifikované sui ideace nyni aktudlnési, ale vrimci zarizeni neguje, stald parcialni
kontrola, bez psychotické iritace, pasivné podrobivd. Prijata akutné pro depresivni propad,
nakupeni panickych atak a dalsi pokles hmotnosti. Hospitalizace zamérena na reZzimovou a
podpiirnou terapii, na rezim oddélent se adaptovala dobre, bez ndpaditosti v projevn. Stav se
postupné upravoval, sniZuje se napéti a suicidalni ideace. Pri propusténi orientovand,
zklidnéna, bez patické deprese, tizkosti zmirnény, mirna tenze, chronické suicidalni ideace,
apsychoticka. Neni popisovina zjevnéji narusend orientace zrakem (i sluchem.
Kardiopulmonadlné je kompenzovand, nejsou wuvddény zjevnéisi zaZivaci obtiZze ani
inkontinence. Neni popisovina vyznamnéjsi porucha statiky ¢i dynamiky patere. Na hornich
koncetindch neni popisovdana paretickd symptomatologie ani zjevnéjsi kloubni postiZeni. Na
dolnich koncetindch rovnéz neni pritomné topické paretické postizeni ani vyznamnéjsi
omezeni kloubni pohyblivosti. Je schopna samostatné chiize, pri chizi nepouzivd kompenzacni
pomiicky. Z doloZené dokumentace vyplyva, Ze od roku 2016, kdy Zalobkyni byla priznana
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invalidita IIl. st. nedoslo ke zlepseni zdravotniho stavu. Od uvedené doby byla Zalobkyné
opakované hospitalizovina pro dekompenzace a béhem hospitalizace dochdzi pouze
k docasnému zlepsent. Je na maximalnich moznych davkdch psychiatrickych léki. Z nvedeného
dvivodi zastavi PK MPSV stanovisko, Ze zdravotni stav odpovida invalidité I1I. stupné. Dale
je v posudkového zhodnoceni uvedeno, Ze jednim z divodii sniZeni invalidity na stuperi I
maize byt pripadné chyba v zdpisu dusevnibo stavu Zalobkyné z 5/2022. Uvedené bylo sice
opraveno, ale do vystupu se néjakym zphsobem dostala i tato wverze. K tomu lékarka
z psychiatrické kliniky wvddi dne 1. 9. 2022 nadsledujici: Dle zprdvy Doc. MUDr. K.
z Psychiatrické kliniky FN Olomouc lékarka uvidi, Ze posudkovd lékarka se opiva o zpravu
z19. 5. 2022, kdy byla z divodu technické chyby uloZena prazdna zprava s normalnim
nepatologickym popisem dusevniho stavu. Po opravé systému byl tento stav doplnén tak, jak
odpovidal pacientce (zprdva z 23. 5. 2022). V posudkového zavéru je piedevsim uvedeno, Ze
se jednd o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav dle § 26 ZDP. Zalobkyné je invalidni dle §
39 odst. 1 ZDP, pricemz se nadale jednd o invaliditu III. t¥etiho stupné dle § 39 odst. 2 pism.
¢) ZDP. Z diivodu dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu poklesla jeji pracovni schopnost
0 70 %, Datum vzniku invalidity je 3. 6. 2016. Doba platnosti posudku je do 31. 12. 2034.
Statickd znacka F60. Rozhodujici pricinou dloubodobé nep¥iznivého zdravotnibo stavu
Zalobkyné s nejvyznamnéisim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti je zdravorni
postizeni uvedené v kapitole V, polozce 7 ¢) priloby kvybl. & 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti ve vysi 70 %. Posouzeni miry poklesu pracovni
schopnosti se ve smyslu § 3 odst. 4 vyhl. ¢ 359/2009 Sb. neméni.

Krajsky soud tedy povazuje posudkové hodnoceni PK MPSV v Brné za tplné a
presvédcivé, nebot komplexné zhodnotilo zdravotni postizeni zalobkyné a jeho dopad do
moznosti, resp. nemoznosti vykonu jakékoliv vydélecné cinnosti. Krajsky soud tak
povazuje skutkovy stav doplnény predmétnym posudkem a jeho doplnénim PK MPSV
za radné zjistény a Gplny. Vzhledem k tomu pak bylo treba dat zalobkyni za pravdu
v jejich zalobnich namitkach, nebot provedenym dokazovanim se zjistilo, ze zalobkyni
skutecné k datu vydani napadeného rozhodnuti bylo treba povazovat za invalidni ve
tretim stupni invalidity, nebot jeji pracovni schopnost poklesla nejméné o 70 %.
Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu tedy je zdravotni
postizeni popsané v kapitole V (Dusevni poruchy a poruchy chovani), polozce 7 (Poruchy
osobnosti), pism. ¢) (tézké postizeni, tézce narusen vykon vétSiny dennich aktivit,
funkéné vyznamné poruchy osobnosti provazené jinym zavaznym dusevnim postizenim,
tézké naruseni adaptability nebo stavy, kdy se psychopatologické projevy blizi jinym
zavaznym duSevnim porucham (simplexni schizofrenii, schizotypni poruse) nebo
nezvladnutelna primitivni pudova jednani nebo stavy béhem poskytovani tstavni péle v
nemocnici nebo odborném léCebném dstavu za (éelem 1é¢eni poruchy (napt. nebezpecné
sexualni deviace), pokud uvedena 1éba ma trvat nebo trva déle nez jeden rok) s mirou
poklesu pracovni schopnosti ve vysi 70 %. Krajsky soud tedy shledal, Ze napadené
rozhodnuti, jimz bylo potvrzeno sniZeni invalidniho dichodu pro invaliditu tfetiho
stupné na invaliditu druhého stupné, bylo vydano na zakladé nedostate¢né a nespravné
zjisténého skutkového stavu, a zrusil ho tak vyrokem I tohoto rozsudku ve smyslu
ustanoveni § 76 odst. 1 pism. b) s.f.s. a véc vratil zalované k dal$imu fizeni.

V dal$im fizeni je zalovanid povinna vydat ve véci prfiznani invalidniho dichodu
zalobkyné nové rozhodnuti o jejich namitkach ve smyslu § 88 odst. 8 zakona ¢. 582/1991
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Sb., o provadéni socialntho zabezpeceni, ve znéni pozdéjsich predpist ve spojeni s § 90

odst. 1 pism. c) spravniho radu. Zalovana bude v dal$im fizeni o invalidnim diachodu
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vazana skutkovym stavem zjiSténym na zakladé provedeného dokazovani v tomto

soudnim rizeni (§ 78 odst. 6 s.f.s.) a bude z ného vychazet pfi novém posouzeni zadosti o
Ve A . ’ o \ v

ptiznani invalidniho diachodu zalobkyné.

O nahradé nakladu fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz
nestanovi-li tento zakon jinak, ma udlastnik, ktery mél ve véci plny uspéch, pravo na
nahradu naklada rizeni pred soudem, které davodné vynalozil proti Gcastnikovi, ktery ve
véci tspéch nemél. Zalobkyni p¥iznal soud ndhradu nikladd pravniho zastoupeni. Podle
ustanoveni § 9 odst. 2 ve spojeni s ustanovenim § 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu
plati, ze v fizeni o zalobé ve véci naroku fyzickych osob v dichodovém pojisténi ve
spravnim soudnictvi je tarifni hodnotou 5 000,- K¢. Ve smyslu ustanoveni § 7 bod 3 této
vyhlasky ¢ini sazba za jeden Gkon pravni sluzby 1 000,- K¢. Krajsky soud vychazel z toho,
ze zastupkyné zalobkyné uéinila ve véci 4 Gkony pravni sluzby, a to konkrétné prevzeti
a priprava zastoupeni (§ 11 odst. 1 pism. a) advokatniho tarifu), sepis zaloby, repliky (§
11 odst. 1 pism. d) a Gcast na soudnim jednani (§ 11 odst. 1 pism. g). Za zadost o
rozhodnuti bez nafizeni jednani pfiznal soud odménu ve vysi % ve smyslu § 11 odst. 2 a
3 advokatniho tarifu. Ke kazdému tkonu pravni sluzby nalezi nahrada hotovych vydaja
ve vysi 300,- K¢ (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu). Dale soud ptiznal pravni zastupkyni
zalobkyni nahradu hotovych vydajti za cestovné k jednani soudu za cestu Prostéjov Brno
a zpét ve vysi 905 K¢ a nahradu za promeskany cas dle § 14 advokatniho tarifu ve vysi 400
K¢ za Cas straveny na cesté k soudnimu jednani a zpét (2 krat ¥ hod z Prostéjova do Brna
a 2 krat % hod z Brna do Prostéjova) v celkove vysi 400 K¢, Celkem tedy na odméné,
nahradé hotovych vydaja a nahradé za promeskany das za pravni zastupovani nalezi
castka 7 305 K¢. Pravni zastupkyné zalobkyné dolozila, ze je platcem DPH, a proto soud
navysil tuto ¢astku o ¢astku DPH. Celkové se tak jedna o castku 8 839, 05 K¢.

Poudeni: Protitomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhtté dvou tydnu ode dne
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jeho doruceni. Kasalni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasaéni

stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho
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zamestnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
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vzdeélani, které je podle zvlastnich zakona vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 24. tijna 2024

JUDr. Petr Polach v. r.

samosoudce



