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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobkyné: P.K.
bytem X
zastoupena Mgr. Monikou Hotovou, advokatkou
sidlem AK Zampachova 1729/12, Brno

proti

zalovaneé: Ceska spréva socidlniho zabezpedeni
sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 1. 2024, &,j. X

takto:

L Zaloba se zamita.

II.

N«

adny z Gcastnikt nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Oddvodnéni:

I. Vymezeni véci

1. Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale té% ,krajsky soud“) napadla
zalobkyné rozhodnuti zalované ze dne 29. 1. 2024, ¢j. X (dile jen ,napadené
rozhodnuti®), jimz Zalovana zamitla namitky proti rozhodnuti ze dne 17. 10. 2023,
C.j. X (dale jen ,prvostupnové rozhodnuti®). Timto rozhodnutim zalovana odnala
zalobkyni invalidni dichod ode dne 6. 11. 2023 podle ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) a
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§ 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,ZDP®).

2. Podkladem prvostupniového rozhodnuti byl posudek o invalidité Okresni spravy
socialniho zabezpeleni Zd'ar nad Sazavou (dale jen ,OSSZ Zd'ar nad Sazavou®) ze dne
10. 10. 2023, podle néhoz poklesla pracovni schopnost zalobkyné z davodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu o 25 %.

II. Napadené rozhodnuti

3. Z odiavodnéni napadeného rozhodnuti plyne, ze zalovana prezkoumala prvostupnové
rozhodnuti v plném rozsahu vcetné uplatnénych namitek. Vzhledem k zadosti
zalobkyné o prezkoumani svého zdravotniho stavu zalovana zdravotni stav zalobkyné
opétovné posoudila.

4. Novym posudkem o invalidité vypracovanym Institutem pro posuzovani zdravotniho
stavu (dale také ,Institut®) ze dne 17. 1. 2024 bylo zjisténo, ze zalobkyné neni invalidni
dle § 39 odst. 1 ZDP, nebot jeji pracovni schopnost z davodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu poklesla pouze o 25 %. V namitkovém rizeni zalobkyné predlozila
lékatské zpravy, a to predevsim nalez MUDr. K. ze dne 5. 12. 2022, nalez MUDr. K.
(ortopedie) ze dne 7. 11. 2023, 13. 6. 2023 a 8. 11. 2022, jakoz i nalez MUDr. D. (plicni
oddéleni) ze dne 2. 11. 2023. Rozhodujici pri¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu s nejvyznamnéj$im dopadem na pokles pracovni schopnosti
zalobkyné pritom posudkovy lékar zalované oznadil jako zdravotni postizeni uvedené
v kapitole II (onkologie), oddilu A (zhoubné novotvary), polozce 1b (novotvary
s lehkym postizenim - stavy v kompletni remisi zpravidla po 6 mésicich po ukoncenti
aktivni onkologické lécby, stabilizované, také amputace Casti s moznosti protetické
nahrady - kupr. mastektomie). Podle tohoto posudku invalidita zalobkyné zanikla dne
10. 10. 2023, tj. dnem posudkového jednani na OSSZ Zd'ar nad Sazavou.

5.  V napadeném rozhodnuti se dale uvadi, ze zalobkyné je od Cervence 2022 dosud
zaméstnana jako pokojska v Harrach gastro, s.r.o. Rozhodujici pri¢inou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu je stav po onkologické terapii pro karcinom mammae
I dx. S ohledem na tizi onemocnéni a s prihlédnutim k dalsim soubéznym chorobam
7alobkyné zvolila 1ékatka Institutu horni hranici zvolené polozky (25 %). Zalobkyné
pobirala invalidni dichod I. stupné ode dne 30. 7. 2021. Pfi zjis€ovacim posouzeni bylo
prihlédnuto k uterus myomatosus s nalezem endometrialni intra epitelialni polypdzni
neoplazie. Dne 5. 1. 2023 byla u zalobkyné provedena laparoskopicka hysterektomie a
bilateralni odebrani vejcovodl a vajeCnikt. Po odstranéni délohy, vejcovodd a
vajecniku dle gynekologické zpravy ze dne 8. 12. 2023 pretrvavaji u zalobkyné pouze
vegetativnl klimakterické potize, navaly, poceni a pobolivani podbrisku. Nebyly
dokladovany poruchy mikce. Zdravotni stav by bylo mozno srovnatelné hodnotit
podle kapitoly XIV., oddilu B polozky 4a ¢i polozky 5 (klimaktericky syndrom)
s mirou poklesu pracovni schopnosti 10 %.

6. Primarni onkologické onemocnéni zalobkyné je podle gynekologického nalezu
ze dne 5. 12. 2022 v remisi bez znamek recidivy ¢i generalizace. Posudkové tedy stav po
onkologické terapii pro karcinom prsu odpovidd pro amputaci s moznosti nahrady
zdravotnimu postizeni podle kapitoly II, oddilu A, polozky 1b prilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity. Astma bronchiale je pod kontrolou s poklesem pracovni
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10.

schopnosti maximalné do 10 %. Z uvedenych davodi posudek o invalidité
v namitkovém fzeni potvrdil zavéry kontrolniho posudku OSSZ Zd'4r nad Sizavou.
Jelikoz v namitkovém rizeni byly potvrzeny zavéry o zaniku invalidity ke dni 10. 10.
2023 (datu posudkového jednani na OSSZ Zd4r nad Sizavou), Zalovani namitky
shledala jako nedivodné a zamitla je.

II. Zaloba

Zalobkyné nesouhlasi s tim, jak bylo rozhodnuto napadenym rozhodnutim a je
presvédéena, ze posudek Institutu ze dne 17. 1. 2024, z néhoz vychazi napadené
rozhodnuti, nehodnoti komplexné zdravotni stav posuzované, a to zejména s ohledem
na nové pridruzené zdravotni komplikace posuzované. Skutkovy stav nebyl dostate¢né
zjistén, a proto bylo vydano nespravné rozhodnuti ve véci.

Zalobkyné si je védoma dévodu pro stanoveni miry invalidity z hlediska rozhodujici
zdravotni diagnézy, ktera byla v napadeném rozhodnuti hodnocena jako zdravotni
postizeni uvedené v kapitole II. (onkologie), oddilu A (zhoubné novotvary, polozce 1b
(novotvary s lehkym postizenim) p¥lohy k vyhlasce & 359/2009 Sb. Zalobkyné viak
nebyla podrobnéji osobné zkoumana posudkovym lékarem, a proto je presvédlena, ze
posudkovy lékat nemohl objektivné zjistit jeji zdravotni stav, resp. si o ném ulinit
odpovidajici predstavu. Zalobkyné v podanych namitkich dokladala zménu
zdravotniho stavu k horsimu dal$imi 1ékatskymi zpravami, kterymi byly dolozeny
dal$i zdravotni komplikace zalobkyné, a s tim 1 souvisejici nutnost zmeénit zaméstnani.
Jak zalobkyné sdélovala, v posudku o invalidité ze dne 6. 9. 2021 bylo mimo
onkologické onemocnéni vzato v potaz i astma bronchiale posuzované i ptidruzena
bolest levého lokte. V soucasné dobé se stav zalobkyné naopak zhorsil o dalsi zdravotni
komplikace, a to bolest kloubt, pravé paty, palce na hornich koncetinach, opakujici se
navaly horka, migrény, opakujicimi se nahlymi slabostmi s pocitem na omdleni, a dale
zejména o operaci délohy s vedlej$im nalezem pfi hysterektomii, pro niz byla cca 4
mésice v pracovni neschopnosti. Od uznani invalidity se k primarnimu divodu
invalidity pridruzily dalsi zdravotni komplikace nepochybné souvisejici pravé s
onkologickym onemocnénim.

Zalobkyné je presvédlena, ze veskeré soucasné bolesti a zdravotni komplikace
nepochybné souvisi s jejim primarnim divodem invalidity prvaiho stupné a souvisejici
lécbou. Jak vyplyva z lékarskych zprav, nelze hodnotit zdravotni komplikace
posuzované jako subjektivni pocit. I kdyz zalobkyné ptihlédne k tomu, ze dtvodem k
oduznani invalidity nemusi byt vzdy jen zlepSeni zdravotniho stavu, ale i stabilizace
stavuy, tj. ustaleni a neménnost, v jejim pripadé nelze hovotit o stabilizaci stavu a o jeho
neménnosti, kdyz se v mezidobi objevily dalsi zdravotni komplikace. Zalobkyné je pak
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presvédcena, ze ji ani nemuze byt pricitano k tizi, ze s vyvinutim maximalniho Gsili
byla schopna najit takového zaméstnavatele, ktery ji umoznuje Ulevy pfi jejim
pracovnim zarazeni. Jediné diky benevolenci zaméstnavatele se mize vyrovnat se svymi
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zdravotnimi komplikacemi i pfi vykonu soucasné vydéle¢né ¢innosti. Naopak vubec
nutnost zmény pracovniho zarazeni posuzované a ulevy v pracovni naplni znali samo
o sobé miru poklesu pracovni schopnosti.

Zalobkyné zdUraznila, Ze jeji pracovni schopnost poklesla nejen z davodu
onkologického onemocnéni, ale rovnéz v souvislosti s naslednou hormonalni lécbou a
tim souvisejicimi negativnimi vedlejsimi Glinky. Podstoupila v souvislosti s
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onkologickym onemocnénim dvé operace a radioterapii, které jiz sama o sobé ma
negativnl dopad na mizni systém posuzované podilejici se na obranyschopnosti
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organismu. Negativni dopady onkologického onemocnéni i hormonalni 1é¢by jsou
obecné znamy, a proto nelze prijmout zavér zalované, ze jde pouze o subjektivni pocit
zalobkyné.

U zalobkyné se projevila dale bolest kylelniho kloubu a na nohou se ji objevujt
hematomy. Z téchto divodi ma zalobkyné problém s chuzi a dale také se spankem, v
noci se budi z davodu navalua horka nebo migrén ¢i s otoky hornich koncetin, coz
souvisi s hormonalni 1é¢bou a dopadem na jeji lymfaticky systém. Od posledniho
posudku o invalidité ze dne 6. 9. 2021 podstoupila v lednu 2023 dalsi operaci, a to
operaci délohy s vedlej$im nalezem pfi hysterektomii. V ramci této operace byly
posuzované odebrany vejcovody a vaje¢niky. V tomto ohledu zalobkyné poukazala na
lékatské zpravy MUDr. D., MUDr. K., MUDr. K. a MUDr. R., které rovnéz prilozila
k zalobé.

Zalobkyné shrnula, ze i kdyz dle pravni dpravy neni obligatorni vySetfeni pti
posudkovém jednani, v jejim pripadé mélo byt ke zjisténi objektivniho stavu véci k
4 v v 4 Ve / /4 Vv v ./ 7V

osobnimu vySetreni pristoupeno, pokud posudkovy lekar povazoval jeji potize za
subjektivni. Zalobkyné je presvédéena, ze pokud by posudek o invalidité spravné a
komplexné hodnotil jeji zdravotni stav, méla byt navysena horni hranice zvolené
polozky az 0 10 %, a to z divodu dal$ich pfidruzenych pticin soucasného zdravotniho
stavu. Ostatné tak, jako tomu bylo pti posouzeni invalidity na zakladé posudku ze dne
6. 9. 2021, kde slo toliko o pfidruzenou bolest lokte, ale nyni jsou k rozhodujici pficiné
pridruzeny dalsi bolesti a zdravotni komplikace posuzované. Z uvedenych divoda
v v v 4 /4 4 4 4 v . v/ v/ 4
zalobkyné navrhla zrusSeni napadeného rozhodnuti a vraceni véci k dalsimu ftizeni,
. Vv - Ve 4 4 4 4 o V/ 4

jakoz i priznani nahrady nakladu fizeni.

IV. Vyjadfeni zalované a replika zalobkyné

Ve svém vyjadreni ze dne 3. 4. 2024 Zalovana uvedla, ze navzdory uplatnénym
namitkam poklada napadené rozhodnuti ve svétle vysledkt spravniho fizeni za
dostate¢né presvédcivée a podlozené lékarskymi nalezy, a to vcetné zalobou
odkazovanych nalezt z gynekologie, onkologie, ortopedie a pneumologie. Funk¢ni
deficit v intenzité indikujici invalidizaci nebyl tu prokazan. Byly zohlednény i tzv.
komorbidity. Ukol Institutu rozhodné nespotiva v prokazovani zlep$eni zdravotniho
stavu jedince (srov. § 8 odst. 1 a 7 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni
socialniho zabezpecent, v rozhodném znéni).

Kli¢ové jsou tu pak vyhradné prokazaneé deficity, a nikoliv subjektivni pocity a tvrzeni.
Pokud jde o pozadované (resp. neuskute¢néné) primé vysettreni posudkovou lékarkou,
v v \4 4 V/1°V v v M v v 4 v Ve /4
zalobkyneé tento zalobni bod prili§ neupresnuje, tedy co by toto vysetreni mélo pfinést.
Eventualni nekompletnost Cerpané medicinské dokumentace ostatné soudasné
Vv . v 4 4 \4 Ve 4 4 i 4 4 M i / o
nezminuje a obecné uznava, ze porizovani primarnich klinickych poznatka
v . ’ ’ ’ Vo ’ ) -1 J4
nepredstavuje kol posudkovych lekartu. Samotné posouzeni invalidity ponechava
zalovana na posudku Posudkové komise MPSV.

Ve své struc¢né replice ze dne 14. 8. 2024 zalobkyné zopakovala, ze napadené rozhodnuti
je vadné, nebot skutkovy stav nebyl zjistén dostatecné, a odkazala na své Zalobni

, SR . L S Y
namitky. Zduraznila, Ze tu nejde o jeji subjektivni pocity, ale objektivné prokazané
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diagnézy (rhizartroza pusobici bolesti kloubt). Pripojila 1ékatskou zpravu MUDr. N.
(radiologie) z provedeného rentgenu obou rukou, jakoz i revmatologicky nalez
MUDr. H. ze dne 13. 5. 2024, v némz se konstatuje osteoartroza drobnych kloubt
rukou a rhizartréza.

V. Rizeni p¥ed krajskym soudem

Krajsky soud piedné posuzoval, zda byly splnény podminky ftizeni, pti¢emz dospél k
zavéru, ze zaloba byla podana véas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.%)], osobou k tomu opravnénou
(§ 65 odst. 1s. f. s.) a jedna se o zalobu pfipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70s. 1. s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. t. s. prezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti v
mezich zalobnich bodd, véetné fizeni predchazejiciho jeho vydani, pfi¢emz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu. Pti
zjistovani skutkového stavu vychazel soud z posudkového a davkového spisu
predlozenych zalovanou.

Ze spisové dokumentace OSSZ Zd'4r nad Sizavou a Zalované vyplyva, e zalobkyné
byla uznana invalidni na zékladé posudku OSSZ Zd'4r nad Sazavou ze dne 6. 9. 2021
poté, co prodélala parcialni mastektomii (31. 8. 2020) pravého prsu, kde ji byl
diagnostikovan karcinom. Nasledné prodélala radioterapii a adjuvantni hormonalni
lécbu Tamoxifenem. Byla konstatovana kompletni remise onemocnéni s tim, ze
pokracovala hormonoterapie. Z gynekologického pohledu byly diagnostikovany
potize s menstruaci a epikondylitida levého lokte. Citovanym zjistovacim posudkem
byl jeji dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav kvalifikovan podle kapitoly IIL., oddilu
A, polozky 1b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s poklesem pracovni schopnosti 35
%, pricemz horni hranice zvolené polozky byla navysena o dalsich 10 % kvuli postizeni
levého lokte (epikondylitida). Kontrolni prohlidka byla stanovena na srpen 2023 s tim,
ze se predpoklada pozitivni ovlivnéni ¢i stabilizace zdravotniho stavu a zlepSeni
pracovni schopnosti. Posouzeni probéhlo v nepfitomnosti zalobkyné. Na to byl
zalobkyni ptiznan invalidni dtchod pro invaliditu prvniho stupné.

Kontrolni 1éka¥ska prohlidka byla provedena OSSZ ve Zd'aru nad Sazavou dne 10. 10.
2023, kde posudkova lékatka hodnotila Zalobkyni jiz jako pokojskou a uvedla, ze jde o
lehkou poruchu s tim, Ze onemocnéni je v remisi s dobrou prognézou s trvanim Gnavy,
dyspnoe a bolestmi kloubt. Objektivné v tomto sméru neni dolozeno funkéné zavazné
postizeni a ostatni komorbidity jsou bez vyznamného funkéniho dopadu na pracovni
schopnost. Horni pasmo zvolené polozky bylo zvoleno kvuli trvani hormonalni lécby,
ale k dalsimu navySeni nebyly shledany duvody.

Krajsky soud nechal v soudnim rizeni vypracovat posudek Posudkové komise MPSV,
pracovisté v Brné (dale jen ,PK MPSV®) ze dne 5. 9. 2024, z néhoz soud zjistil nasledujici
skute¢nosti. PK MPSV  zasedala ve slozeni predsedy komise a dalsiho lékare
s odbornosti klinické onkologie. Zalobkyné byla jednini komise ptitomna a byla
vySetrena pritomnymi lékari (klinickym onkologem). Pfi tomto vySetfeni byla prava
horni koncetina bez zjevného otoku, v ramenou zalobkyné udavala pfi maximalnim
rozsahu bolestivost.

V posudkovém zhodnoceni zdravotniho stavu PK MPSV vychazela z predlozenych
lékatskych nalezG (MUDr. K., MUDr. R.) a dile ortopedického vysetreni (MUDr. K.)
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24.

a plicnitho vySetteni (MUDr. D.). Konstatovala i nalezy vydané az po vydani
napadeného rozhodnuti (diagndza osteoartrozy a rhizartrézy). PK MPSV uvedla, ze u
zalobkyné byl prokazan v dervenci roku 2020 karcinom pravého prsu, ktery fesen
parcialni mastektomii s odstranénim sentinelovych uzlin. Nasledné probihala
radioterapie do unora 2021 a poté pro nizké riziko relapsu byla zahajena
hormonoterapie na obdobi 5 let. Pro nalez myomatosni délohy byla u posuzované
v lednu 2023 provedena hysterektomie s adnexektomit, dle vysledkd histologického
vySetieni byl zachycen karcinom in situ, aviak bez nutnosti dal$i 1é¢by. Zalobkyné si
stézuje na zvysenou Unavu a klimakterické potize, tj. navaly horka a poceni. Z dalsich
potizi udava bolesti palcti obou rukou a bolesti drobnych kloubu rukou, bolesti levé
paty, drive bolesti levého lokte, nyni nové bolesti levé kyc¢le. Dlouhodobé trpi bolestmi
hlavy. Od roku 2019 je sledovana a lécena pro bronchialni astma.

K datu vydani napadeného rozhodnuti byl u zalobkyné prokazan dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, ktery byl podminén stavem po lécbé onkologického
onemocneéni (karcinomu) pravého prsu, stavem po probéhlé parcialni mastektomii
spojené s odnétim sentinelovych uzlin po radioterapii, s probihajici hormonalni lécbou.
Lécbou dosazeno kompletni remise onemocnéni, ktera k datu vydani napadeného
rozhodnuti trvala jiz minimalné dva roky. V lednu 2023 byla u posuzované pro nalez
mnohocetnych myomu provedena hysterektomie s adnexetomii, pri¢emz nasledné
histologické vysetfeni prokazalo na déloze lokalizovany karcinom, ale bez nutnosti
dal$i lecby a bez dalsich komplikaci. Stav po gynekologické operaci byl zhojen bez
zavaznych funkcnich nasledkt a bez poruchy fyziologickych funkei. Z posudkového
hlediska se tak jednalo o stav po operacnich zakrocich zvenci primo neviditelnych, tj.
po parcialni mastektomii a hysterektomii, bez prikazu vyznamnych funkénich
nasledku, tj. bez prukazu zavaznych psychickych potizi, bez prukazu zavaznych
bolestivych stavi souvisejicich s operacni nebo onkologickou 1é¢bou, bez prikazu
zavazné poruchy krvetvorby nebo imunity, bez organové poruchy, bez zavazného
naruseni funkce kondetin, stavu vyzivy, bez zavazného lymfedému nebo neuropatie. S
ohledem na pritomnost pretrvavajicich potizi klimakterického charakteru, navala
horka, pocent, dale s ohledem na pfetrvavajici inavu a obéasnou bolestivost v jizvé po
operaci prsu vyse uvedeny stav odpovidal lehkému funkénimu postizeni dle kapitoly II
odd. A polozce 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (15 - 25 %).

Stav vSak neodpovidal stfedné tézkému postizeni, nebot se nejednalo o stav s
provedenou stomii, penektomii, kolektomii nebo enukleaci oka, ani o stav s parcialni
ztratou koncetiny, nejednalo se o stav béhem podavani biologické lécby a rovnéz
4 4 4 v 4 v 7/ Vv 4 o 4 /7 7 .

nebylo prokazano zavazné funkcni postizeni v dusledku probihajici hormonoterapie.
U zalobkyné byla dle rentgenového vysetfeni prokazana tézka artréza palcd obou
rukou s bolestivé omezenou hybnosti obou palcti do maximalniho rozsahu, nicméné
bez celkového naruseni ichopové schopnosti rukou. PK MPSV tedy povazuje za hlavni
pri¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu stav po 1é¢bé onkologického

v 4 M 4 4 4 v /7 Vv 4 4 i
onemocnéni s rezidualnim lehkym funkénim postizenim. Pokles pracovni schopnosti
zalobkyné byl uréen dle kapitoly I oddil A polozka 1b prilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity s poklesem pracovni schopnosti ve vysi 25 %.

Zalobkyné byla pro svoje onkologické onemocnéni uznana invalidni v I. stupni od
Cervence 2021 a byla ji stanovena kontrola za 2 roky, a to s ohledem na skutecnost, ze
zdravotni stav posuzované bylo mozné lé¢ebnymi a rezimovymi opatfenimi pozitivné
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25.

26.
27.

28.

ovlivnit natolik, ze se dalo ocekavat zlepSeni pracovni schopnosti, resp. adaptace na
postizeni. PK MPSV Brno hodnoti souhlasné s predchazejicimi posudky, ze u
posuzované doslo ke stabilizaci zdravotniho stavu, tj. zejména remisi onkologického

v 4 \4 v /4 4 v 7/ /4 . 4 v Ve v 4
onemocnéni, a ze pretrvavaji funkéni nasledky jsou lehkého stupné. Pridruzena
onemocnéni pak maji malou posudkovou vyznamnost, nebot nezptsobuji zasadnéjsi
funkéni poruchu.

Krajsky soud natidil ve véci Gstni jednani, které se uskutecnilo dne 25. 10. 2024 za ticasti
4 vV Vv v 4 vV Vv Ja v M 4 4 M . /
zastupkyné zalobkyné a zastupkyneé zalovaneé, zalobkyneé se z jednani omluvila. Krajsky
soud shrnul nosné divody napadeného rozhodnuti vcetné predchazejiciho spravaiho
v/ 4 4 v / Vv 4 o 4 vV Vv v o . \4
fizeni a vyslechl procesni prednesy ucastniku. Zastupkyné zalobkyné zduraznila, ze
dfive (v dobé uznani invalidity) méla zalobkyné kromé onkologickych potizi take
problémy slevym loktem. Nyni ma ovsem zdravotnich obtizi daleko vice, takze
/4 \4 v 4 4 i M 4 4 v \4 /4 4 4 4
nechape, ze uz neni uznana invalidni. Zastupkyné zalované odkazala na pisemné
vyjadreni k zalobé. Krajsky soud konstatoval obsah soudniho a spravaniho spisu a dale
provedl dikaz posudkem PK MPSV ze dne 5. 9. 2024. K posudku
zastupkyné zalobkyné uvedla, ze s jeho zavéry nesouhlasi, a to predev$im z pohledu
jeho presvédcivosti. Zastupkyné zalované k posudku neméla zadné vyhrady. Dalsi
dokazovani ve véci krajsky soud neprovadél. V konecnych navrzich zastupkyné obou
Ucastniku setrvaly na svych procesnich navrzich.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba neni divodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je
4 4 4 o 4 **V_V 4 4 v 4 4
b

obsazena v ustanoveni § 39 zakona o duchodovém pojisténi, které ve znéni platném a
G¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tii stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost

ojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho

> >
stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o
69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné, a konecné v ptipadé poklesu nejméné o 70
% se jedna o invaliditu tretiho stupné. Pti uréovani poklesu pracovni schopnosti se mj.
bere v Givahu, zda jde o zdravotni postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, zda
se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a zda a jak je pojiSténec na své zdravotni
postizeni adaptovan. Podle ustanoveni § 39 odst. 6 zikona o dichodovém pojisténi
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na drovni, kterda umoznuje pojisténci vykonavat
ry je poj y

/7 qV1_V Ve v 7 ’ . 7 Ve . v ,

vydélecnou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti; udrzenti
*1° ’ oV 4 Ve 4 v \4 4 ’ Ve / /v

stabilizace zdravotniho stavu muze byt pfitom podminéno dodrzovanim uréite 1é¢by
nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle platné pravni Gpravy plati, ze zdravotni stav a pracovni
schopnost obc¢anu pro Gcely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového
**V_V 4 /v 4 v/ 4 4 4 4 i / v/ 7 M
pojisténi a pro ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn. namitkového fizeni) posuzuje
ministerstvo prace a socialnich véci, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na
zakladé posudku Institutu posuzovani zdravotniho stavu (dfive okresni spravy
./ 4 v 4 4 / V Ve M M / 4 / M Ve
socialniho zabezpeceni); za tim lelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Pri
prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k
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29.

30.

31.

tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. t. s., avsak s
ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dikazem
rozhodujicim v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by
spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz k tomu napt. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 15. 5. 2013, ¢j. 6 Ads 11/2013-20, pristupny na www.nssoud.cz).
Pozadavek Uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva pak v tom, aby
se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skuteCnostmi, predevs$im s témi, které
posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odavodnila.

Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dichod, pfip. 0 zméné tohoto naroku
¢i jeho odnéti ve dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém
fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odiivodnéni (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, &. 6 Ads 99/2011-43, pristupny na
www.nssoud.cz). Dle rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 6. 8. 2008, . j. 3
Ads 45/2008 - 46 totiz v pripadé, ze se jedna o odnimani pobirané davky diichodového
pojisténi podminéné dlouhodobé nepfiznivym zdravotnim stavem nebo obdobné také
priznani niz$tho stupné invalidity, je posudkova komise MPSV CR povinna
v v Ve v o M v v/ 7 v 4 1 ’
presvédcivé oduvodnit, v ¢em spociva zlepseni nebo stabilizace zdravotniho stavu
*eV_V Ve 4 4 4 4 4 4 Ve 4 v/ v
pojisténce pri porovnani s obdobim, kdy odnimana davka byla priznana, pripadné zda
odnimana davka nebyla ptiznana na zakladé posudkového omylu.

Nalezitosti posudku upravuje s uéinnosti od 1. 1. 2010 v ustanoveni § 7 vyhlaska ¢.
359/2009 Sb. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz
Ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
/v /7 7 o 4 **V_V M v /4 */ 4

vycet rozhodujicich podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho
zabezpeleni vychazel pfi posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti

**V_V 4 eV _V 4 / /4 A 4 v 4 v Ve
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpecCeni dospél pii
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti,
stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
M \4 4 4 * Ve 4 M 4 v 0, /7 0, M
jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je

**V_V v/ v 4 M M / v 0, / v v /
pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydeéleéné
Ve M i v/ / 4 M 4 4 Ve 4 M vV
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni
schopnosti. Jde-li pfitom alespon o invaliditu I. ¢ I stupné (tedy pokles pracovni
schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat

Vv 4 i v 4 4 4

rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuleni stran vhodného druhu prace,
kterou je pojisténec schopen pti svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu
rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢j. 4 Ads
19/2012-18, pristupny na www.nssoud.cz).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav ve svétle uplatnénych zalobnich
namitek a dospél k nasledujicim zavérim. Posudek PK MPSV ze dne 5. 9. 2024
vypracovany v soudnim fizeni spliuje vSechny formalni nalezitosti ve smyslu § 7
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32.

33.

34.

35.

vyhlagky o posuzovani invalidity. Zalobkyné byla p¥itomna p¥i jednani komise a byla
pritomnymi lékafi také vySetrena (pfisedicim klinickym onkologem). Z hlediska
podkladt 1ze vypracovany posudek povazovat za zcela uplny, nebot byla predlozena
posudkova dokumentace Institutu pro posuzovani zdravotniho stavu, jakoz i lekarské
nalezy, které zalobkyné predlozila v namitkovém fizeni a v fizeni pred soudem. PK

MPSV z téchto lekatskych zprav obsahle citovala.

Z hlediska Uplnosti predlozeného posudku PK MPSV krajsky soud podotyka, ze
komise méla k dispozici vSechny lékatské zpravy oznaclené v zalobé, tedy zpravu
MUDr. D. ze dne 2. 11. 2023, MUDr. K. ze dne 8. 11. 2022, 13. 6. 2023 a MUDr. K.
ze dne 5. 12. 2022 a 5. 6. 2023 a také nilez MUDr. R. ze dne 8. 12. 2023. Vzhledem
k tomu, ze zalobkyné byla téz vySetfena pti jednani komise, nelze podle presvédceni
krajského soudu predlozenému posudku nic zasadniho vytknout, ptiCemz ani
zalobkyné prostfednictvim své zastupkyné pti jednani soudu Gplnost posudku nijak
nezpochybnila.

Co se tyka presvédcivosti predlozeného posudku, tu krajsky soud hodnotil ve svétle
koherence zavéri PK MPSV s predchazejicimi posudky, jakoz i se skutecnostmi
zjisténymi ze spravniho spisu. Posudek PK MPSV je zcela ve shodé s posudkem OSSZ
Zd4r nad Sazavou, tak i s posudkem Institutu podanym v ndmitkovém ¥zeni. Tato
shoda je dana nejen v otazce rozhoduyici pric¢iny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu, tak 1 v mire poklesu pracovni schopnosti zalobkyné, ktera c¢inila podle
citovanych posudku pouze 25 %.

Krajsky soud zduraznuje, ze z dalsich okolnosti vyplyvajicich z anamnézy zalobkyné
je zfejmé, ze invalidni dichod ji byl pfiznan v roce 2021 s tim, ze pravdépodobné dojde
ke stabilizaci zdravotniho stavu. K tomu také podle nynéjsich posudku doslo s tim, ze
onkologicka 1écba karcinomu prsu byla dspésna a zalobkyné je z tohoto pohledu
vremisi. Co se tyka nové objeveného karcinomu in situ v déloze, ktery byl
diagnostikovan pti hysterectomii a adnexektomii a nebyl resen navazujici radioterapii
¢i chemoterapii, nelze jej povazovat za zasadni zménu zdravotniho stavu zalobkyné.
Klicové pro posouzeni otazky invalidity totiz neni samotné zdravotni postizeni, ale
. 4 / \ /4 . / v v

jeho prokazany a dolozeny vliv na dochovanou pracovni schopnost pojisténce. PK
MPSV tento stav hodnotila jako nekomplikovany a zhojeny, bez zavaznych funkénich

4 o N N / 7 Vo v v . Vv
nasledkd a bez poruchy fyziologickych funkci. To samoztejmé nevylucuje, ze
zalobkyné po téchto opera¢nich zakrocich ma subjektivni obtize, které se mohou
. . M . \4 v 4 r bd 4

projevovat tak, jak popisuje v zalobé (navaly horka a poceni), nebot zakroky na
zenskych pohlavnich organech ovliviiuji hormonalni stabilitu organismu. Tyto efekty
vSak dle PK MPSV nemaji zasadni vliv na pracovni schopnost zalobkyné.

Na dlouhodobé neptiznivém zdravotnim stavu zalobkyné se puvodné podilela take
epikondylitida levého lokte, ktera pfimo ovliviiovala pracovni schopnost zalobkyné
v jeji manualni profesi. Dle posudku PK MPSV neni tato porucha zmirlovana jako
relevantni z hlediska omezeni dochované pracovni schopnosti zalobkyné. Soucasna
zdravotni postizeni (tézka artréza palct obou rukou s bolestivé omezenou hybnosti
obou palct do maximalniho rozsahu) podle hodnoceni PK MPSV nepusobi zalobkyni
celkové naruseni uchopové schopnosti rukou, neni dolozena synovitida a pti vysetfeni
pti jednani komise nebyly shledany obtize pti stisku ani jiny neurologicky deficit.
Samotna citlivost kloubt na rukou je jisté nepfijemna, ale opét neptisobi omezeni
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pracovni schopnosti. Bronchialni astma je dokladano lékarskymi zpravami jako
alergické a pod kontrolou, tudiz i tu lze povazovat zavér PK MPSV o nevyznamnosti
tohoto postizeni za presvédcivy.

36. Krajsky soud je toho nazoru, ze celkové vzato je posudek PK MPSV dplny a
presvedlivy, a proto muze plnit roli stézejniho dukazu v otazce invalidity zalobkyné.
Proto krajsky soud povazuje jeho zavéry z hlediska nalezitého zjisténi skutkového
stavu za podlozené a spravné. Nasledkem toho krajsky soud zalobu zamitl jako
neduvodnou.

VIL. Zavér a nahrada nakladd rizeni

37. Ze vsech shora uvedenych dtvodu neshledal krajsky soud zalobu davodnou, a proto ji
zamitl, jak je uvedeno ve vyroku L. tohoto rozsudku.

38. O nahradé nakladu tizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz
71 4 .. /7 IV 4 / v VU /7 v 4

nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery meél na véci plny Gspéch, pravo na
nahradu nakladu rizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti uéastnikovi, ktery
v * 7 v v v . /. vV /v v 4 /4 4 4 o
ve véci Uspéch nemeél. Ve véci netspésna zalobkyné nema pravo na nahradu nakladu

v/ 4 v 4 4 4 o V/ 4 v Ve
fizeni a zalované nelze nahradu nakladd fizeni ve smyslu § 60 odst. 2 s. f. s. priznat

(vyrok II. tohoto rozsudku).

Poucent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasac¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho dorucenti
k Nejvyssimu spravnimu soudu. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 25. tijna 2024

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.

samosoudce



