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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem Petrem Sedlakem ve véci

zalobce: J. T., nar. X, st. prislusnost X
t. ¢. bytem X
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra
Postovni schranka 21/OAM, 17034 Praha 7

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 5. 2023, ¢. j. OAM-552/ZA-ZA11-VL13-
2023,

takto:
L Zaloba se zamita.
II.  Zalobce nemé pravo na nihradu nikladd ¥izeni.
III.  Zalovanému se neptiznivi nhrada nikladd ¥zeni.
IV. O nakladech tlumoc¢nika bude rozhodnuto samostatnym usnesenim.
Odivodnént:

I. Podstata véci

. Pfedmétem sporu je zakonnost vySe oznaleného rozhodnuti zalovaného, kterym zalovany
zastavil fizeni o udéleni mezinarodni ochrany podle § 25 pism. i) zdkona ¢. 325/1999 Sb., o
azylu, nebotzadost posoudil jako neptipustnou podle § 10a odst. 1 pism. €) zakona o azylu.
V napadeném rozhodnuti posuzoval zalovany opakovanou zadost zalobce o udéleni
mezinarodni ochrany.
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II. Zaloba a vyjid¥eni Yalovaného

Zalobce v podané Zalobé namitl, Ze byl v fizeni zkracen na svych pravech, informace o zemi
P y ychp

puvodu pouzité zalovanym nebyly aktualni a nebyla splnéna povinnost presné a uplné zjistit

skutecny stav véci.

Zalovany ve svém vyjadreni navrhl zamitnuti zaloby s tim, ze divody, pro které se zalobce
nechce vratit do vlasti, tj. zZe se po ném pta policie, jsou stejné a zjeho strany se nic

v i 4 /4 v **V_V 4 / Ve i i v ‘1 Vv i
nezmeénilo. Dale ma za to, ze pro zjisténi skutkového stavu ucinil maximum, umoznil Zalobci
seznamit se s podklady rozhodnuti a opattil si dostatecné aktualni informace o zemi ptvodu.

III. Posouzeni véci soudem
Zaloba neni diivodna.

Prvni 74dost o mezinirodni ochranu Zalobce podal dne 20. 9. 2022. Zalovany prvni Zadost
zalobce zamitl rozhodnutim ze dne 58. 12. 2022, ¢. j. OAM-862/ZA-ZA11-V1.13-2022.

Dne 2. 5. 2023 zalobce podal opakovanou zadost o udéleni mezinarodni ochrany. K
divodim uved], Ze jsou stejné, jako uvadeél v predchazejicim fizeni, na Ukrajinu se nemuze
vratit kvuli valce a v Uzbekistanu mél problémy s policii, neustale ho predvolavali a chtéli
po ném podepsat prohlaseni, ze je terorista. Za novou skuteCnost oznacil navstévu
okrskového policisty, ktery se v prosinci 2022 dostavil k manzelce domu a ptal se na néj
s tim, ze je uveden na seznamu podezrelych osob a policie s nim chce mluvit. Manzelka méla
podepsat dokument, ze se ma zalobce po navratu dostavit na policii. Policie dle jeho sdéleni
chtéla poskytnuti kontaktu na jeho osobu 1 po jeho tchanovi. Problémy s policii ma jiz od
roku 2015.

Napadenym rozhodnutim zalovany posoudil opakovanou zadost zalobce jako nepfipustnou
podle § 10a odst. 1 pism. e) zakona o azylu a fizeni podle § 25 pism. i) téhoz zakona zastavil.
Neshledal dtvody pro nové posouzeni zadosti zalobce.

Podminky pripustnosti opakované zadosti o mezinarodni ochranu stanovuje § 11a odst. 1
4 Ve 4 M /7 N/ v/ 4 /7 Vv 4 M
zakona o azylu. Pfi hodnoceni, zda je opakovana zadost pfipustna, musi zalovany posoudit,
zda (a) cizinec uvedl (nebo se objevily) nové skutecnosti nebo zjisténi, které (b) nebyly
bez vlastniho zavinéni cizince predmétem zkoumani divodt pro udéleni mezinarodni

v 4 v v / v/ 4 v v/ \4 ..
ochrany v predchozim pravomocné ukondeném fizeni a (c) svédci o tom, ze by cizinec mohl
byt vystaven pronasledovani z dtvodt uvedenych v § 12 nebo ze mu hrozi vazna 4yma podle
§ 14a zakona o azylu.

Podle § 10a odst. 2 zakona o azylu pak plati, ze se v pfipadé neptipustnosti zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany neposuzuje, zda zadatel o udéleni mezinarodni ochrany spliuje
dtvody pro udéleni azylu nebo dopliikové ochrany.

Unijni zaklad tohoto ustanoveni predstavuje ¢l. 40 smérnice Evropského parlamentu a Rady
2013/32/EU o spolenych fizenich pro pfiznavani a odnimani statusu mezinarodni ochrany
(dale téz ,proceduralni smérnice®), ktery upravuje tzv. nasledné zadosti. V odst. 2 umoznuje
v / /.0 . /4 v vV /4 4 . . v
Clenskym statim nejprve provest predbézné posouzenti, zda se objevily nebo zda zadatel
Vv Ve 4 v . *eV_V._/ / N4 4 v
predlozil nové skutecnosti nebo zjisténi tykajici se posouzent, zda lze zadatele uznat za osobu
v/ N4 . ’ 4 ‘[ v /7 v M 4 M 4
pozivajici mezinarodni ochrany podle kvalifika¢ni smérnice. Musi se jednat o nové
skutednosti nebo zjistént, které vyznamné zvysuji pravdépodobnost uznani Zadatele za osobu
poZivajici mezindrodni ochrany (odst. 3). Zaroven podle odst. 4 tohoto ustanoveni mohou
Clenské staty rozhodnout o dal$im posuzovani zadosti, pouze pokud doty¢ny zadatel nemohl
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v predchozim ¥izeni bez vlastnibo zavinéni uvést skutecnosti uvedené v odstavcich 2 a 3 tohoto
clanku, zejména pri vyuziti svého prava na G¢inny opravny prostredek podle ¢lanku 46.

Podle ¢l. 42 odst. 2 proceduralni smérnice mohou clenské staty ve vnitrostatnim pravu

M i v Vv 4 4 V17 M M
stanovit pravidla pro predbézné posouzeni podle ¢lanku 40. Tato pravidla mohou, mimo
jiné (a) ulozit doty¢énému zadateli povinnost, aby uvedl skutecnosti a predlozil dikazy, které
oduvodriuji nové fizeni, a (b) povolit, aby probéhlo predbézné posouzeni pouze na zakladé
pisemného podani bez osobniho pohovoru.

Z obsahu rozhodnuti o prvni zadosti zalobce vyplyva, ze zalobce svoji zadost o mezinarodni
ochranu opfel mj. o svou politickou aktivitu a s ni souvisejici pronasledovani ze strany
- , . v e ) : ) . :
policie. Zminil to, ze policie chodila za jeho kamarady a dotazovala se jich, zda jsou
se zalobcem v kontaktu a kde se zalobce nachazi. V éervenci 2022 se na néj policie méla ptat

naposledy, coz mu méla oznamit manzelka a tchyné.

13. Jak vyplyva ze shora uvedeného, novou skutecnosti méla byt navstéva okrskoveho policisty,

14.

15.

16.

ktery se v prosinci 2022 dostavil k manzelce domt, dotazoval se na zalobce s tim, ze je
\4 v / v v

zalobce uveden v seznamu podezrelych osob, a manzelka méla podepsat dokument o tom,
ze se ma zalobce po navratu dostavit na policii. Kontakt na zalobce byl zjistovan 1 u jeho
tchana.

Z poskytnuti Udaju k druhé zadosti o mezinarodni ochranu nevyplyva, ze by kontakty
policie s rodinou zalobce mély predstavovat novou skutecnost ve smyslu zakona o azylu.
Policie zjevné patra po zalobci po dlouho dobu, tudiz nelze ocekavat, ze samotné opusténi
Uzbekistanu zalobcem bude vést k tomu, ze ném policie prestane patrat. Jinymi slovy dalsi
kontakty policie s rodinou zalobce nepfedstavuji novou skutecnost, ktera by mohla vést
k ptiznani mezinarodni ochrany.

Pfi posuzovani opakované zadosti o mezinarodni ochranu se zalovany musi zabyvat i tim,
zda se od posledniho posouzeni zadosti nezmeénila situace v zemi ptvodu cizince do té miry,
v v v v 4 M 4 4 v/ v /4
ze by zvySovala pravdépodobnost udéleni mezinarodni ochrany v pripadé nového
meritornitho posouzeni této zadosti. Muselo by se jednat o takovou zménu, ktera bud’ ve
M . 4 4 o o] 4 .. v/ 4 . 4 4 /NI
vztahu k individualnim dtvodum, pro které cizinec zada o mezinarodni ochranu, zvysi
v v v M 4 4 4 4 A v v v b /
pravdépodobnost, ze bude Celit pronasledovani nebo vazné Gjmé (napt. zména politického
rezimu), anebo o takovou zménu obecné situace, ktera by takovému nebezpeci vystavila
v podstat¢  kohokoliv (typicky vypuknuti intenzivniho ozbrojeného konfliktu).
Z odivodnéni rozhodnuti o zastaveni fizeni pro nepripustnost opakované zadosti by pak
mélo byt ztejmé, ze se zalovany situaci v zemi puvodu a jejim pripadnym vyvojem zabyval.

Z obsahu spravniho spisu plyne, Ze zalovany jeho soudasti uclinil Informaci OAMP -
Uzbekistan, ze dne 3. 3. 2023 - Bezpecnostni a politicka situace v zemi (stav k breznu 2023),
dale informaci Ministerstva zahraniénich véci CR, &. j. 135612/2022-LPTP, ze dne 9. 1. 2023
k moznosti vycestovani obéant Uzbekistanu do zahranici a navratu zpét do vlasti (v¢. situace
netspésnych zadatelt o mezinarodni ochranu po navratu do vlasti). Je patrné, Ze informace,
které zalovany v novém fizeni shromazdil, byly vydany po rozhodnuti zalovaného o prvni
zadosti zalobce o mezinarodni ochranu. Dale je patrné, ze zalovany o druhé zadosti zalobce
o mezinarodni ochranu rozhodl v kratké ¢asové navaznosti na vydané informace, tj. nemohl
disponovat aktualnéjsimi informacemi, nez které jsou soulasti spravniho spisu.
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Zalobce neuvedl a ani se neobjevily takové nové skutecnosti, ze kterych by bylo patrné, ze
doslo od posledniho posouzeni jeho zadosti v Uzbekistanu k takové vyznamné zméné
situace, ze by sama o sobé byla divodem pro meritorni posouzeni opakované zadosti
v

zalobce.

Zavérem soud dopliiuje, ze zalobou napadené rozhodnuti prevzal zalobce osobné dne 14. 6.
2023. Lhuta pro podani zaloby je v tomto pripadé patnactidenni. Posledni den této lhuty
ptipadal na 29. 6. 2023, zaloba byla soudu dorucena dne 28. 6. 2023. Pro doplnéni zaloby
zbyval zalobci jeden den. Samotna zaloba obsahovala projednatelné zalobni body a zalobce
zalobu v avizované lhuté nedoplnil. Soud nepovazoval za nutné vyzyvat zalobce k doplnéni
zaloby.

IV. Zavér a rozhodnuti o nakladech fizeni

Krajsky soud posoudil zalobni namitky jako nedtvodné, a proto zalobu zamitl (§ 78 odst. 7
s. . 8.).

Netsp&iny Zalobce neméd pravo na nihradu nakladd ¥izeni. Zalovanému Z4dné naklady
fizeni nevznikly (§ 60 s. . s.).
Poudeni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o ni musi
stézovatele zastupovat advokat. To neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len,
ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, pravnické vzdélani, které se vyzaduje pro vykon
advokacie.

Brno 23. zari 2024

Petr Sedlak, v. r.
samosoudce



