¢.j. 178 A 16/2024-17

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudkyni Mgr. Lenkou Havli¢kovou ve véci

zalobce: B. D., narozeny dne X
statni prislusnost Marocké kralovstvi
t. ¢. pobytem v Zatizeni pro zajiSténi cizincd, Balkova 1, 331 65 Tis u
Blatna
zast. Organizaci pro pomoc uprchlikim, z.s.
sidlem Podébradska 5, 190 00 Praha 9
proti

zalované: Policie Ceské republiky, Krajské feditelstvi policie Usteckého kraje,
odbor cizinecké policie, oddéleni pobytové kontroly, patrani a eskort
sidlem Masarykova 925/27, 400 01 Usti nad Labem

o %alobé proti rozhodnuti Yalované ze dne 9. 10. 2024, & j. KRPU-165264-45/CJ-2024-
040022-DB-ZZC,

takto:
L Rizeni se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.
Odivodnéni:

1. Zalobce se Zalobou domahal zrufeni rozhodnuti Zalované ze dne 9. 10. 2024, &. .
KRPU-165264-45/CJ-2024-040022-DB-ZZC (dile jen ,napadené rozhodnuti®), kterym
byla Zalobci podle § 129 odst. 7 zikona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na dzemi Ceské
republiky a 0 zméné nékterych zakond, (dale jen ,zdkon o pobytu cizinct®) prodlouzena
doba trvani zajisténi.

2. Podanim ze dne 24. 10. 2024, které soud obdrzel dne 25. 10. 2024, Zalobce vzal svou
zalobu zpét, nebot zalovana vydala dne 21. 10. 2024, opravné rozhodnuti, kterym
zalobou vytykané nedostatky zhojila.

3. Podle § 37 odst. 4 s. t. s. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich
predpisu (dale jen ,s. t. s.%) plati, ze ,navrhovatel miize vzit svidj navrh zcela nebo zCisti
zpét, dokud o ném soud nerozhodl“. Z § 47 pism. a) s. f. s. pfitom vyplyva, ze soud fizeni
usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel svij navrh zpét.

4. Vzhledem k tomu, ze projev vule zalobce, jimz doslo ke zpétvzeti predmétné zaloby, byl

. v 7 . . v .y v /v v ’

zcela jednoznacny a nevzbudil pochybnosti o tom, ze jim zalobce zamyslel ukonceni

tohoto soudniho fizeni jeho zastavenim, soud v souladu s § 47 pism. a) s. f. s. fizeni o
predmétné zalobé vyrokem L. tohoto usneseni zastavil.

Shodu s prvopisem potvrzuje I. T.
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5. Vyrok IL tohoto usneseni o nakladech fizeni se opira o § 60 odst. 3 vétu druhou s. . s.,
podle niz ma navrhovatel (zalobce) proti odptrci (zalovanému) pravo na nahradu naklada
v/ 4 M / 4 v Vev/ 4 4 o 4
fizeni, vzal-li navrhovatel podany navrh zpét pro pozdéjsi chovani odptrce. V daném
pripadé zalobce podal Zalobu prostfednictvim zalované dne 21. 10. 2024. Z vyjadfeni
v \4 v v / 4 4 M M v . 4 \4 \4 4
zalobce a obsahu zalovanou predlozeného spravniho spisu je zfejmé, ze zalovana vydala
dne 21. 10. 2024 rozhodnuti ¢. j. KRPU-165264-50/C]-2024-040022-DB-ZZC, kterym
vyrok napadeného rozhodnuti opravila tak, ze se doba trvani zajisténi zalobce prodluzuje
0 21 dnu od uplynuti doby trvani zajisténi. Soud dale shledal, Ze zalobce v podané zalobé
namital vnitfni rozpornost a nepfezkoumatelnost napadeného rozhodnuti spocivajici
v tom, ze ve vyroku napadeného rozhodnuti bylo uvedeno, ze se doba zajisténi zalobce
prodluzuje o 30 dnt, zatimco dle odGvodnéni se doba zajisténi prodluzuje o 21 dnti. Soud
po prostudovani napadeného rozhodnuti shledal, ze zaloba byla v dobé podani divodna,
nebot doba trvani zajiSténi zalobce byla skuteéné uvedena odlisné ve vyroku a
v oduvodnéni napadeného rozhodnuti. Soud tedy prisveddil tvrzeni zalobce, ze vzal svou
v v Vev/ 4 /7 v / 4 / 4 M /
zalobu zpét pro pozdéjsi chovani zalované, ktera vydala opravné rozhodnuti ve stejny
den, kdy zalobce podal zalobu, ptfiemz opravnym rozhodnutim sjednotila dobu

v 4 eV _V 4 / o v 4 4 M / v
prodlouzeni zajisténi ve vyroku a odivodnéni rozhodnuti. Soud nicméné s ohledem na
skuteCnost, ze zalobce nahradu nakladu fizeni nepozadoval ani mu podle obsahu
soudniho spisu zadné nevznikly, ve vyroku IL. tohoto usneseni vyslovil, ze zadny z
/ V 4 o 4 4 /4 / o V/ 4
Ucastnikd nema pravo na nahradu nakladu fizeni.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhuty (den doruceni rozhodnuti). Pfipadne-li posledni den
lhuty na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhuty k podani kasacni stiznosti nelze prominout.

Kasac¢ni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. t. s. a kromé

/ 4 Ve 4 4 4 4 v 4 4 . v v VV
obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu azjakych dvodd jej stézovatel napadi, a (daj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za né jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T.
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Usti nad Labem 29. #jna 2024

Mgr. Lenka Havlickova v.r.

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje L. T.



