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CESKA REPUBLIKA

_ ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Hradci Kralové - pobocka v Pardubicich rozhodl samosoudkyni JUDr.
Petrou Venclovou, Ph.D., ve véci

zalobkyné: P.R.
proti 5 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeleni, ICO 00006963

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 12. 2. 2024, ¢.j. X,

takto:

I. Rozhodnuti Ceské sprivy socidlniho zabezpedeni ze dne 12. 2. 2024, &,j. X, se ru¥f a

véc se vraci Zalované k dal$imu fizeni.

II. Zadny z Glastnik nema pravo na ndhradu nakladi fizeni.

Odtvodnéni:

Rozhodnutim zalované uvedenym ve vyroku tohoto rozsudku byly podle § 88
zakona C. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni G¢inném
od 1. 1. 2024 (dale jen ,ZOPSZ) a podle § 90 odst. 5 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho radu
(dale jen ,spravni rad®), zamitnuty namitky zalobkyné proti prvostupnovému rozhodnuti
ze dne 15. 11. 2023, ¢. . X, a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Prvostupniovym rozhodnutim
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byl Zalobkyni podle § 56 odst. 1 pism. €) a § 41 odst. 3 zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi (dale jen ,,zakon o dichodovém pojisténi®), snizen invalidni dichod
pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné, nebot
z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost o 35
%.

Zalobkyné napadla rozhodnuti zalované vcasnou zalobou podanou podle § 65 a nasl. zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho (dale jen ,s. . s.“). Uvedla, ze Gdaje v posudku
v/ ’ v v . ’ 5 v . . ,
v fizeni pred zalovanou jsou sporné, nebot od roku 2013 méla diagnostikované pouze
Gzkosti, nikoliv obsedantné kompulzivni chorobu, panické ataky, agorafobii. Zvladala proto
/ 7/ i /. v v v A4 4
pracovat na plny pracovni Gvazek 1 nadivazek. Doslo vsak ke zhorseni jejiho zdravotniho
stavu, byla v dlouhodobé pracovni neschopnosti a nebyla jiz schopna pracovat, proto ji byl
nasledné ptiznan invalidni dichod tfetitho stupné. Nelze ji davat k tizi vysazeni léka
v domnéni, Ze je zdrava, ani ze v dobé, kdy se citila dobfe, zvladala pracovat na play Gvazek.
Nasledovalo v$ak vyrazné zhorseni stavu, které i pres medikaci a dodrzovani lééebného
Ve I4 \4 v v v Ve Ve /4 7.
rezimu trva doposud. K zalobé zalobkyné prilozila zpravu o spolupraci s Centrem
dusevniho zdravi od MUDr. H., ktera ma dolozit, ze ji je aktualné poskytovana zdravotné
socialni péce.
S ohledem na shora uvedené zalobkyné navrhla, aby soud zalované rozhodnuti zrusil a véc
vratil zalované k dal$imu fizeni.

Zalovana se ve vyjadreni k zalobé odkazala na odavodnéni zalovaného rozhodnuti s tim, ze
v soudnim fizeni bude stav zalobkyné prezkouman na zakladé nového posudku jejiho
zdravotniho stavu ve vztahu k rozsahu zachovani jeji pracovni schopnosti.

Krajsky soud prezkoumal zalobou napadené rozhodnuti v mezich zalobnich bodt podle
pravaiho a skutkového stavu k datu vydani napadeného rozhodnuti podle § 75 odst. 1, 2
s. I. s. a dospél k zavéru, ze zaloba je dGvodna.

Z obsahu spravniho spisu soud zjistil, ze jak v prvostupriovém, tak v namitkovém fizeni
bylo zarozhodujici pticinu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobkyné
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti urceno zdravotni postizeni
uvedené v kapitole V. (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozce 5 (poruchy neuroticke,
vyvolané stresem a psychosomatické poruchy), pism. c) [stredné tézké funkcni postizeni]
prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity“), pro které je stanoveno procentni
rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 25 % - 35 %. Mira poklesu pracovni schopnosti
zalobkyné byla v obou ftizenich ulena ve vysi 35 %. Posudkem Institutu posuzovani
zdravotniho stavu, ktery byl vypracovan dne 30. 1. 2024 na zakladé § 8 odst. 1 pism. a) a
odst. 7 ZOPSZ a ktery byl podkladem zalovaného rozhodnuti, tak byly potvrzeny zavéry
posudkové lékarky OSSZ Pardubice ze dne 24. 10. 2023 zpracované na zakladé § 8 odst. 1
pism. a) a odst. 4 ZOPSZ ve znéni G¢inném do 31. 12. 2023.

Posouzeni v roce 2021 (tj. pfiznani invalidniho diachodu pro invaliditu tretiho stupné) je

\4 4 / v v 4 4 v . 4

podle zalované vyznamné posudkové nadhodnoceno. Vyznamna obsedantné kompulzivni
v/ v v v 4 4 / 4 /v ..

porucha v pripadé zalobkyné nevedla k poskytovani ustavni péce v nemocnici nebo

odborném lécebném tstavu, ackoli byla navrhovana. Rovnéz zalovanid upozornila na

nespolupraci a pasivitu zalobkyné (socialni izolace, neakceptovani navrhované hospitalizace,

aj.).
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Soud provedl pti jednani dne 16. 10. 2024 dikaz posudkem zdravotniho stavu zalobkyné,
ktery byl vypracovan v souladu s § 4 odst. 2 ZOPSZ dne 27. 8. 2024 posudkovou komisi
MPSV CR, pracovi$té v Hradci Kralové (dale jen ,PK MPSV*), v niZ jako odborn4 1ékaika
zasedala MUDr. T. S., s odbornosti psychiatrie, coz odpovida rozhodujicimu zdravotnimu
postizeni zalobkyné. Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné PK MPSV povazuje obsedantné kompulzivni poruchu s panickymi atakami,
rezistentni, bez remise i pres zavedenou psychiatrickou léecbu. Toto zdravotni postizeni PK
MPSV zaradila do kapitoly V. (dusevni poruchy a poruchy chovani), polozky 5 (poruchy
neurotické, vyvolané stresem a psychosomatické poruchy), pism. d) [tézké postizeni] prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity. Pro toto postizeni uvedena vyhlaska stanovuje miru
poklesu pracovni schopnosti ve vysi 70 %. Podle PK MPSV tak zdravotni stav zalobkyné k
datu vydani napadeného rozhodnuti odpovidal tretimu stupni invalidity.

Podle PK MPSV se jedna o chronifikovanou obsedantné kompulzivni poruchu s panickymi
atakami, somatizaci - dysfonie, agorafobickymi obtizemi, vyhybavym chovanim.
Péce v Centru dusevniho zdravi a ambulantni psychoterapie jsou svou intenzitou
srovnatelné s hospitalizaci. Udavana noncompliance (tj. neochota spolupracovat, nedodrzeni
léCebného rezimu) je projev zavaznosti zakladniho onemocnéni, ktera k Uzkostnym
porucham patfi. Prognoza tohoto omezeni je nejista a nelze odhadnout, zda vabec a kdy
dojde ke zlepSent stavu.

Jde-li o endokrinologické potize zalobkyné, PK MPSV uvedla, ze pro syndrom ttlaku (pfi
eufunkci a bez subjektivné vyraznych potizi zalobkyné) byla vysettena v srpnu 2023, vcetné
punkce stitné zlazy. V zari 2023 byla provedena totalni thyreoidektomie, zakrok i
hospitalizace probéhl bez komplikaci, histologicky benigni nalez bez znamek malignity, pri
propusténi byla zalobkyné stabilizovana. PK MPSV toto zdravotni postizeni posudkové
hodnoti jako lehké funkéni postizeni pti poruchach stitné zlazy odpovidajici 15 % poklesu
pracovni schopnosti [hodnoceno podle kapitoly IV., polozky 1, pism. b) pfilohy k vyhlasce
o posuzovani invalidity]. Nejedna se tedy o postizeni, které by zptsobovalo vétsi pokles
pracovni schopnosti nez rozhodujici pri¢ina dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
zalobkyné.

Podle § 3 spravniho radu: Nevyplyva-li ze ziakona néco jiného, postupuje spravni orgin tak, aby
byl zjistén stav véci, o némz nejsou ditvodné pochybnosti, a to v rozsahu, ktery je nezbytny pro
soulad jeho sikonu s poZadavky uvedenymi v § 2.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi: Pojisténec je invalidni, jestliZe z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotnibo stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35
%.

Podle § 39 odst. 2 zakona o duchodovém pojisténi: JestliZe pracovni schopnost pojisténce

poklesla
a) nejméné o 35 %, avsak nejvice 0 49 %, jednd se o invaliditu proniho stupné,
b) nejméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné,
c) neméné o 70 %, jednd se o invaliditu tretiho stupné.

Jak plyne z konstantni judikatury, napf. z rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu (dale jen
»INSS¥) ze dne 14.3.2018, ¢ j. 6 Ads 23/2018-37 (rozsudky INSS jsou dostupné na
www.nssoud.cz): /plosuzovini miry poklesu pracovni schopnosti a stanoveni dne vzniku


http://www.nssoud.cz/
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invalidity je otdazkou odbornou, medicinskou, a rozhodnuti soudu tak zdvisi predevsim na
odborném lékarském posouzeni. Spravni soud si proto nemiize ucinit visudek o této otazce sam.*

Podle § 4 odst. 2 ZOPSZ jsou v prezkumném soudnim fizeni k posouzeni zdravotniho stavu
a pracovni schopnosti osob povolany posudkové komise. V soudni praxi je dikaz posudkem
posudkové komise chapan jako pfipad predepsaného dikazu (srov. rozsudek INSS ze dne
4.12. 2003, & . 2 Ads 58/2003-75).

Spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod neprezkoumava. Nejsou-li
namitany jiné vady fizeni, spravni soud v fizeni o spravni zalobé proti rozhodnuti organa
socialniho zabezpeceni ve véci invalidity a zmény jejiho stupné ovéruje pouze to, zda
v/ v 4 4 i VeV A /4 4 4 M / /

posudek prislusné posudkové komise, o néjz se opira spravni rozhodnuti, je Uplny a

v v Ve / / i v v Ve M 4 i v/ v v/ v 4
presveddivy (test Uplnosti, presvedcivosti a spravnosti posudku), pripadné zda byla prislusna
posudkova komise radné obsazena (srov. napf. rozsudek NSS ze dne 15.5.2013,
&.j. 6 Ads 11/2013-20).

Posudek PK MPSV soud hodnoti jako tplny, presvédéivy, radné odivodnény, spliuje
v 4 /4 Ve M 4 4 Ve Ve 4 4 /4
veskeré nalezitosti dané zakonem, a proto z néj pti rozhodovani vychazel. Posudek PK
MPSV vychazi z dostateného mnozstvi 1ékarskych naleza, posudkova komise byla fadné
obsazena, nebot v ni zasedala lékarka s odbornosti psychiatrie, coz odpovida rozhodujicimu
zdravotnimu postizeni zalobkyné. PK MPSV vysvétlila, ze namitana nespoluprace
\4 v o M M4 v 4 Vv v M v /v v 4
zalobkyné je projevem jejtho onemocnéni. Rovnéz vysvétlila, ze péce v Centru dusevniho
zdravi a ambulantni psychoterapie jsou svou intenzitou srovnatelné s hospitalizaci. Soud tak
povazuje za prokazané, ze zalovana ve spravnim fizeni nezjistila presné a Gplné skuteény
v . \4 Ve 4 4 4 * Vv v M ./
stav véci, kdyz pfi stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti zalobkyné podhodnotila jeji
zdravotni stav. U zalobkyné se k datu vydani zalovaného rozhodnuti jednalo o invaliditu
trettho stupné, nebot jeji pracovni schopnost poklesla o 70 %. Zalovana nenaplnila § 3
spravniho radu a dopustila se tak vady rizeni.

Vzhledem k tomu, Ze spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni duchod
v 4 4 M Ve / Vo 4 /v / o
nepfezkoumava a nenahrazuje tak ¢innost lékara, nema s ohledem na vyse uvedené divod
jakkoli zpochybrovat zavéry PK MPSV. Krajsky soud proto zalované rozhodnuti podle §
78 odst. 1, 4 s. f. s. pro vady fizeni zrusil a véc vratil zalované k dal$imu fizeni. V dalsim
fizeni je zalovana ve smyslu § 78 odst. 5 s. f. s. vazana pravanim nazorem soudu vyslovenym
ohledné stupné invalidity zalobkyné, vietné prislusného zakonného zatrazeni zdravotniho
postizeni zalobkyné a procentualniho ohodnoceni miry poklesu jeji pracovni schopnosti ve

v/ /v s © 1 . . ;v .
smyslu prilohy vyhlasky o posuzovani invalidity, jak je uvedeno shora. V dané véci proto
bude zalovana v dal$im fizeni vychazet z posudku PK MPSV, pracovisté v Hradci Kralove,
ze dne 27. 8. 2024.

K navrhu zalobkyné na provedeni dukazu zpravou o spolupraci s Centrem dusevniho zdravi
od MUDr. H. krajsky soud pro uplnost dodava, ze tuto zpravu PK MPSV zohlednila ve
svém posudku.

O nahradé nakladu fizeni soud rozhodl podle zasady uspéchu ve véci podle § 60 odst. 1s. t. s.

Protoze zalovana nebyla ve véci Uspésna a zalobkyné uvedla, ze zadné naklady fizeni
v M \4 v/ / / V 4 o 4 4 4 4 o V/ 4

neuplatnuje, rozhodl soud, ze zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu nakladu rizeni.

Pouceni:
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Toto rozhodnuti nabyva pravni moci dnem doruceni Glastnikiim fizeni.

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhuty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasaéni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnicke vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv M VVv/ 4 4 4 M
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Pardubice 16. rijna 2024

JUDr. Petra Venclova, Ph.D., v. r.
samosoudkyné


http://www.nssoud.cz/

