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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ceskych Bud&jovicich rozhodl samosoudkyni JUDr. Terezou Kulerovou,
ve véci

zalobce: F.K.

zastoupen JUDr. Ing. Miroslavem Noskem., advokatem
se sidlem Havli¢kova 690, 390 02 Tabor

proti
zalovane: Ceska sprava socilniho zabezpeeni

se sidlem Kftizova 1292/25, Praha 5

o Zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 25. 4. 2024, &,j. X,

takto:
L. Rozhodnuti zalované ze dne 25. 4. 2024, ¢,j. X, se ru$i a véc se ji vraci k dal$imu
fizeni.
II. Zalovan4 je povinna zaplatit Zalobci na ndhradé nikladd ¥izeni ¢stku 2 600 Ké do 30

dnt od pravai moci tohoto rozsudku k rukam pravni zastupkyné zalobce.
II. Zalovana nema pravo na nahradu nakladu fizeni.
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Odtvodnént:

L Vymezent véci

1. Zalovani rozhodnutim ze dne 29. 1. 2024, &j. X, snizila Zalobci od 10. 3. 2023 vys$i
invalidntho duchodu pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
druhého stupné, a to za splnéni podminek § 56 odst. 1 pism. ¢) zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o dichodovem
pojisténi), nebot zalobce dle posudku lékare Okresni spravy socialniho zabezpeceni
Tabor (dale jen ,lekai OSSZ*) ze dne 7. 11. 2023 dle § 39 odst. 2 pism. c) zakona o
dichodovém pojisténi jiz nadale neni invalidni pro invaliditu tretiho stupné, nebot
z duvodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho pracovni schopnost
pouze o 50 %.

2. Zalovani napadenym rozhodnutim vydanym v odvolacim ¥zeni zménila prvostupiiové
rozhodnuti tak, ze zalobci od 10. 6. 2024 snizila invalidni dachod tretiho stupné na
invalidni dichod prvniho stupné, a to na zakladé posudku lékate Institutu posuzovani
zdravotniho stavu (dale jen ,lékat IPZS“) ze dne 13. 3. 2024, zn. LPS/2024/282-NR-
PLZ CSSZ.

II.  Shrnuti Zaloby a vyjadfeni zalované

3. Proti tomuto rozhodnuti zalobce broji nyni projednavanou zalobou postoupenou
Krajskému soudu v Ceskych Budéjovicich (dale jen ,krajsky soud®) usnesenim
Meéstskeho soudu v Praze ze dne 21. 5. 2024, ¢. j. 4 Ad 15/2024-8, dne 30. 5. 2024.

4. Zalobce nesouhlasi se zavéry posudku IPZS, dle kterého byla mira poklesu jeho pracovni
schopnosti nyni ¢ini 35 %. Naopak za validni povazuje posudek 1ékare OSSZ ze dne
7.11.2023, dle kterého tento pokles ¢ini 40 %, kdyz se jedna o stredné tézké funkéni
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postizeni patete, nikoli s Casto recidivujicimi, ale trvalymi projevy kofenového drazdéni,
se zavaznou poruchou statiky a dynamiky patere, insuficienci svalového korzetu,
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zavaznym snizenim celkové vykonnosti pfi bézném zatizeni, omezenim dennich aktivit.
S poukazem na své dalsi zdravotni komplikace zalobce uvedl ze jde o zavazné postizeni,
4 4 .. Vv 4 Vv 4 M 4 * Vv 4 vV 4
a to na samé horni hranici stredniho postizeni, pokud se nejedna o postizeni tézke,
k némuz se priklani prakticky lékar zalobce. Zalobce se rovnéz vymezil proti postupu
lekate IPZS, ktery nezohlednil dalsi zalobcem uvadéné komorbidity a nenavysil pokles
jeho pracovni schopnosti o dal$ich 10 % ve smyslu § 3 odst. 1 vyhlasky ¢&. 359/2009 Sb.,
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o posuzovani invalidity (dale jen ,vyhlaska o posuzovani invalidity®). Zalobce uzavtel,
ze mira poklesu jeho pracovni schopnosti ¢ini nejméné 50 %, jedna se tak minimalné o
invaliditu druhého stupné, coz dokladaji aktualni lékarské zpravy jakoz i zpravy, které
jsou obsahem spisové dokumentace. Ze vSech uvedenych divodd zalobce navrhuje

napadené rozhodnuti zrusit.

5. Zalovan ve vyjadfeni k zalobé vychazela z posudku lékate IPZS ze dne 13. 3. 2024, ktery
dle jejtho nazoru splriuje pozadavek dplnosti, celistvosti a presvédcéivosti, a ktery se
vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi. Nebyla zjisténa zadna vada fizeni.
S ohledem na namitky zalobce navrhuje Zalovana provést dikaz posudkem Posudkové
komise MPSV CR. Za daného stavu, kdy neni objektivné prokazana, posudkové uznina
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a vyhodnocena pokracujici invalidita tretiho ani druhého stupné, nelze dle zalované
spravni zalobé vyhovét, a proto je navrhovano ji jako nediivodnou zamitnout.

III.  Podstatny obsah spisu

6. Rozhodnuti zalované ze dne 29. 1. 2024, ¢.j. X, kterym zalovana od 10. 3. 2023 snizila
vysi invalidntho diachodu pro invaliditu tfetitho stupné na invalidni dachod druhého
stupné za splnéni podminek § 56 odst. 1 pism. ¢) zakona o dichodovém pojisténi, vychazi
z posudku lékarky OSSZ Tabor o invalidité ze dne 7. 11. 2023, v némz posudkova
lékarka uzavrela, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu
zalobce je oboustranna gonartroza a oboustranna koxartroza. Zdravotni stav lékar
vyhodnotil jako stfedné tézké funkéni postizeni se zavaznym snizenim celkové
vykonnosti pfi bézném zatizeni s omezenim nékterych dennich aktivit Mira poklesu
pracovni schopnosti byla navysena o 10 % z dtvodu postizeni nosnych kloubt. Toto
postizeni bylo podfazeno pod kapitolu XIIL., odd. E, polozku 1c pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, pro které byla stanovena mira poklesu pracovni schopnosti
v rozsahu 40 %. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti zalobce byla dale ve smyslu
§ 3 odst. 1 vyhlasky o posuzovani invalidity navy$ena o 10 % na celkovych 50 %. Zalobce
byl i1 dale shledan invalidnim ve druhém stupni.

7. 'V rizeni o namitkach proti tomuto rozhodnuti, jez poukazovaly na konkrétni zdravotni
obtize zalobce, se posudkovy lékat IPZS se se zavéry posudkove lekarky OSSZ ve svem
posudku ze dne 13. 3. 2024 neztotoznil, posudkové hodnoceni lékarky OSSZ je
nevalidni, neakceptovatelné a neodivodnéné nadhodnocené Lékar IPZS dospél k zavéru,
ze zalobce je invalidni pro invaliditu prvniho stupné. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je chronicka bolestiva dysfunkce bederni patere
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po operaci intraspinalntho ependymomu Th9-L2  sresidualni kofenovou
symptomatologii prevazné vlevo. Ostatni onemocnéni, tak jak jsou dolozena, jsou
v /4 v / 4 N4 V/Ve v v/ . /
posudkové méné vyznamna. Jako rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu lékar IPZS zvolil zdravotni postizeni uvedené v kap. XIII, odd. E, pol.
1c vyhlasky o posuzovani invalidity. Mira poklesu pracovni schopnosti byla urdena
v rozsahu 35 % s tim, ze tato hodnota nebyla ve smyslu § 3 vyhlasky o posuzovani
invalidity dale navysena.

8. Popsané zavéry posudkového lékare zalovana prevzala do napadeného rozhodnuti, kdyz
na str. 3 a 4 vymezila diivody, pro které posudkovy lékar IPZS dospél k zavéru, ze se
v pripadé zalobce jedna o invaliditu prvniho stupné. Rovnéz uvedla, na zakladé jakych
skuteénosti byly zavéry lékate IPZS odli$né od zavért lékarky OSSZ. Zalovana
zduraznila, Ze za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu je dle
zakona o dichodovém pojisténi potfeba povazovat takové postizeni, které ma
nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti zalobce, jednotliva zdravotni
postizeni se nescitaji.

9. Krajsky soud si dale vyzadal posudek posudkové komise vcetné protokolu o jednani této
komise (protokol o jednani, jakoz i posudek ze dne 4. 9. 2024 jsou zalozeny na ¢l. 26-32
spisu krajského soudu). Z téchto podkladt je patrné, Ze komise jednala v pfitomnosti
zalobce za casti odborné 1ékarky z oboru neurologie. Posudkova komise konstatovala,
ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce je bolestivy
paterovy syndrom s operaci pro ependymom v roce 2021. Posudkova komise se shodla
s posudkovou lékarkou OSSZ ze dne 7. 11. 2023 a naopak se neshodla se zavéry lékare
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IPZS ze dne 13. 3. 2024. Posudkova komise podradila zdravotni stav zalobce pod kap.
XIIL., odd. E, pol. 1c vyhlisky o posuzovani invalidity. Zalobce ma zivaZné postizeni
jednoho tseku patere, ma zavaznou poruchu statiky a dynamiky patere, ma projevy
kofenového drazdéni. Rovnéz trpi poruchou stereotypu chiize, to 1 kdyz nema znamky
parézy dolnich kondetin. Nema symptomatologii neurogenniho mocového méchyre.
Z taxalniho rozmezi poklesu pracovni schopnosti 30-40 % zvolila posudkova komise
horni hranici s ohledem na kvalifikaéni potencial zalobce. S ohledem na ostatni
zdravotni poruchy zalobce uvedené v diagnostickém souhrnu byl pokles jeho pracovni
schopnosti navysen o dalSich 10 % na celkovych 50 %. K datu vydani napadeného
rozhodnuti byl Zalobce invalidni pro invaliditu II. stupné.

IV.  Pribéh jednini pfed krajskym soudem

10. Dne 21. 10. 2024 bylo u krajského soudu konano tstni jednani, jehoz se zadna ze stran
sporu nezucastnila. Krajsky soud pri jednani provedl dikaz vyse popsanym posudkem
posudkové komise ze dne 4. 9. 2024.

V.  Pravni hodnoceni krajského soudu

11. Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti v mezich zalobnich boda. Vychazel
pritom ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho
organu (§ 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist,
dale jen ,s. 1. 5.%).

12. Zaloba je divodna.

13. Dle § 39 odst. 2 zakona o duchodovém pojisténi, plati, ze jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla ,a) nejméné o 35 %, aviak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu proniho
stupné, b) negméné o 50 %, avsak nejvice 0 69 %, jednd se o invaliditu drubého stupné, c)
nejméné o 70 %, jednad se o invaliditu tetiho stupné.“

14. Krajsky soud k tomu predné uvadi, ze rozhodnuti o pfiznani invalidniho duchodu, jakoz
M v v /v . M 4 o] . 4 . 4 4 v /4 4 4
10zméné vyse invalidniho duchodu, je zavislé na lékatském odborném posouzeni.
Pro prezkumné soudni fizenti je k takovému posouzeni povolana podle § 4 odst. 2 zakona
v i i 4 v 4 A 4 v 4 4 i
C. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, Posudkova komise
Ministerstva prace a socialnich véci. Tato komise je opravnéna k celkovému posouzeni
zdravotniho stavu osoby a jeji pracovni zpusobilosti, jakoz 1 k zaujeti posudkovych
zavéru o invalidité a jejim stupni. K posouzeni pfitom muze dojit v neptitomnosti
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posuzovaného, pokud komise shleda jeho zdravotni dokumentaci za dostacyjici pro
Ucely posouzeni. (srov. rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 10. 2010, ¢.j.
3 Ads 108/2010-78) Posudek komise pak soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad
obsazenych v § 77 odst. 2 s. f. s. Posudek posudkové komise je Gplny a presvédcivy,
jestlize se posudkova komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi,
s zalobcem udavanymi zdravotnimi potizemi, obsahuje-li posudek nalezité zdivodnéni
posudkového zavéru tak, aby ten byl pfesvédéivy téz pro krajsky soud, ktery nema
odborné medicinské znalosti a ani je mit nemtze.

15. Krajsky soud vysel predevsim ze shora uvedeného posudku posudkové komise, ktera
v 4 4 W4 /4 4 4 /v . 4 /4 v

prezkoumala zdravotni stav zalobce v radném slozeni za Gcasti odborného lékare z oboru

neurologie. Posudkova komise stanovila Gplnou klinickou diagnézu, pri¢emz prihlédla
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k subjektivnim potizim zalobce a pfihlédla a vyporadala se téz s odbornymi lékarskymi
nalezy, jez jsou soucasti zdravotnické dokumentace zalobce. Na zakladé téchto podklada
oznacila rozhodujici zdravotni postizeni zpusobujici dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav, jimz byl v dobé vydani napadeného rozhodnuti bolestivy paterovy syndrom s
operaci pro ependymom v roce 2021. Posudkova komise podrfadila zdravotni stav
zalobce pod kap. XIIL, odd. E, pol. 1c vyhlasky o posuzovani invalidity. Z taxacniho
rozmezi poklesu pracovni schopnosti 30-40% zvolila horni hranici s ohledem na
charakter zdravotniho postizeni zalobce, pfi¢emz tuto miru poklesu pracovni schopnosti
dale navysila o 10 % s ohledem na dalsi komorbidity zalobce popsané v diagnostickem
souhrnu. K datu vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni pro invaliditu II.
stupné. Posudkova komise podrobné popsala, z jakych davoda se priklonila k zavérum
lékarky OSSZ, a naopak neprisvédcila zavérum lékate IPZS. Popsala, ze v pripadé
zdravotniho stavu zalobce jde o dlouholeté obtize, prevazné se jedna o postizeni
monosegmentalni. Funkcéné vyznamné je omezeni hybnosti operovaného tGseku patere,
je pfitomna symptomatologie iritaéni, neni pritomna porucha svalové trofiky ani
paretickd symptomatologie. Zalobce m4 zivazné postizeni jednoho Gseku patefe, ma
zavaznou poruchu statiky a dynamiky patere, ma projevy korenového drazdéni. Trpi
rovnéz poruchou stereotypu chuze, to 1 kdyz nema znamky parézy dolnich koncetin.
Nema symptomatologii neurogenniho mocového méchyre. Ostatni zalobou popsané
poruchy zdravotniho stavu zalobce jeho pracovni potencial limituji, avsak na
dlouhodobé nepiiznivém zdravotnim stavu Zalobce se podili jen v mensi mite. Zadna
z vedlejsich diagnéz nema takovy funkcni dopad, aby sama o sobé byla urcena jako
hlavni pticina dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce. To dle aktualnich
lékarskych zprav plati i pro zalobou poukazovanou artrézu ky¢li a kolenou. Jednotliva
zdravotni postizeni se pfitom nescitaji.

16. Jestlize posudkova komise stanovila uplnou klinickou diagnézu, oznadila rozhodujici
zdravotni postizeni zpusobujici dlouhodobé nepfiznivy stav, to podradila prislusné
polozce vyhlasky o posuzovani invalidity a svlyj zavér o tom odtvodnila, zabyvala se
dal$imi zdravotnimi postizenimi zalobce, moznosti aplikovat pripadné korekéni faktory
1 namitkami zalobce a zejména veskerou predlozenou zdravotni dokumentaci stran jeho
zdravotniho stavu, pak povazuje soud posudek posudkové komise za Uplny a
presvédcivy, ¢ini-li zavér, dle néhoz zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti
invalidni pro invaliditu druhého stupné Z tohoto divodu je zalobou napadené
rozhodnuti, vychazejici z posudku odborného lékate IZPS, jez nespravné hodnotil
predlozenou lékarskou dokumentaci zalobce, nespravné.

17. Krajsky soud ma proto za prokazané, ze mira poklesu pracovni schopnosti zalobce
v diisledku bolestivého patefového syndromu po operaci pro ependymom z roku 2021,
¢ini 50 %. Za této situace nebyl divod ke snizeni tfetiho stupné invalidity na stupen
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prvni tak, jak to ucinila zalovana. Zalovana proto napadenym rozhodnutim rozhodla
v rozporu s § 39 odst. 2 a § 56 odst. 1 pism. c) zakona o dichodovém pojisténi.

VL.  Zavér a naklady fizeni

18. S ohledem na konstatovanou vadu napadeného rozhodnuti krajsky soud rozhodnuti
zalované zrusil (§ 78 odst. 1 s. t. s.) a véc vratil zalované k dal$imu fizeni (§ 78 odst. 4 s.
f.s.). Zalovana je v dalsim fizeni pravnim nazorem krajského soudu vazana (§ 78 odst. 5
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s. I. s.); dikazy provedené v rizeni pred soudem pritom zalovana zahrne mezi podklady
pro nové rozhodnuti (§ 78 odst. 6 s. t. s.).
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O nahradé nakladu fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s., podle néhoz
71 4 .. 4 / Vv 4 / v VU / /. v /4
nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél ve véci plny aspéch, pravo na
nahradu nakladu rizeni pred soudem, které davodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery
v 7/ v v ~ 4 4 v 4 v/ s v 4 4
ve véci Uspéch nemél. Zalovana, ktera neméla v soudnim fizeni Gspéch, nema pravo na
nahradu nakladu rizeni.

Pokud jde o procesné tuspésného zalobce, v jeho pripadé jsou naklady fizeni
predstavovany odménou advokata za zastupovani v fizeni o zalobé za dva tkony pravni
sluzby (prevzeti a priprava zastoupeni a sepsani zaloby) ve vysi 2 x 1000 K¢ dle [§ 9 odst.
2,§7bod 3 a§ 11 odst. 1 pism. a) a d), vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu] a v
nahradé hotovych vydaja za ¢tyti Gkony pravni sluzby v ¢astce 2 x 300 K¢ (§ 13 odst. 4
téze vyhlasky), celkem tedy 2 600 K¢. Tuto dastku je zalovana povinna zaplatit zalobci
do 30 dnti od pravni moci tohoto rozsudku k rukam jeho pravaiho zastupce.

Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasac¢ni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasa¢ni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu, se sidlem Moravske
namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni soud.

Ceské Bud&jovice 21. Hjna 2024

JUDr. Tereza Kucerova, v.r.
samosoudkyné
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