3 Azs 2/2024 - 57

USNESENT

Nejvys$i spravni soud rozhodl vsenaté slozeném z predsedy Mgr. Radovana Havelce
a soudct JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci zalobce: T. K. Q.,
proti 2alované: Policie Ceské republiky - Reditelstvi slu¥by cizinecké policie, se sidlem Praha
3, Ol$anska 2, o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Plzni ze dne
14. 12. 2023, ¢. 5. 16 A 25/2023 - 75,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z Glastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

IOI.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy3i 5 000 K¢, ktery mu bude
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vyplacen do triceti dnd od pravai moci tohoto usneseni z Gctu Nejvyssiho spravniho
soudu.

Oduvodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud obdrzel ve vyse nadepsané véci dne 11. 1. 2024 kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel“) proti nadepsanému rozsudku Krajského soudu v Plzni, jimz
byla zamitnuta jeho zaloba protirozhodnuti Zzalované zedne 19.7.2023,
& j. CPR-19234-2/CJ-2023-930310-V223, ve véci uloZeni povinnosti opustit Gzem{ ¢lenskych
stati Evropské unie podle § 50a odst. 2 pism. b) zakona ¢. 326/199 Sb. o pobytu cizincu
na tizemi Ceské republiky a o zméné nékterych zikond.

[2]  Stézovatel byl v dobé podani kasalni stiznosti zastoupen advokatem, Mgr. Petrem
Vaclavkem. Ten vSak dne 9. 10.2024 dorucil Nejvyssimu spravnimu soudu oznameni
o ukonéeni pravniho zastoupeni stézovatele. Usnesenim ze dne 24. 10. 2024, ¢. j. 3 Azs
2/2024 - 54, proto Nejvyssi spravai soud stézovatele vyzval, aby ve lhaté 15 dnt od dorucenti
tohoto usneseni predlozil soudu plnou moc udélenou jim advokatovi k zastupovani v tizeni
o kasa¢ni stiznosti, nebo aby prokazal, ze ma vysokoskolské pravnické vzdélani, které
je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie. Kasacni soud stézovatele
poucil téz o tom, ze v pripadé nevyhovéni této vyzveé bude jeho kasa¢ni stiznost odmitnuta.
Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 30. 10. 2024, lhata pro splnéni tam stanovené
povinnosti proto uplynula dnem 14. 11.2024. Stézovatel do dnesniho dne na uvedené
usneseni nereagoval.
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[3]  Podle § 46 odst. 1 pism. a) soudniho tadu spravniho (dale jen ,s. t. s.%), nestanovi-li
zdkon jinak, soud usnesenim odmitne navrh, jestlize soud o téZe véci jiz rozhodl nebo o téze véci
JiZ ¥izeni u soudu probiba nebo nejsou-li spinény jiné podminky 7izeni a tento nedostatek je
neodstranitelny nebo pres vyzou soudu nebyl odstranén, a nelze proto v vizeni pokracovat.
Podle § 120 s.t.s., neni-li v ustanovenich dili 1a 2 stanoveno jinak, uziji se primérené
ustanovend casti treti hlavy I.

[4] Vsouladu s§ 105 odst. 2s. f.s. v fizeni o kasaCni stiznosti musi byt stéZovatel
zastoupen advokdtem; to neplati, ma-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jednd
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické wvzdélani, které je podle zvlastnich zakoni
vyZadovdno pro vykon advokacie.

[5]  Jelikoz stézovatel ani pres vyzvu nedolozil splnéni podminky fizeni ve smyslu § 105
odst. 2 s. 1. s., tj. nedolozil plnou moc advokata ani neprokazal, Ze sam ma vysokoskolské
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pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakond vyzadovano pro vykon advokacie,
Nejvys$i spravai soud jeho kasacni stiznost podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. ve spojeni

s § 120s. f. s. odmitl.

[6] O nahradé nakladt rizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud v souladu
s § 60 odst. 3 véty prvnis. I s. ve spojenis § 120s. t. s., podle néhoz zadny z uéastnikt nema
pravo na nahradu nakladt fizeni, byla-li zaloba odmitnuta.

[7]1  Stézovatel jiz za kasaéni stiznost uhradil soudni poplatek. Podle usneseni rozsireného
senatu Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 25.3.2021, ¢. 8 As287/2020-33, plad,
ze odmitne-li Nejvyssi spravani soud kasaéni stiznost bez vécného projednani (§ 37 odst. 5
nebo § 46 ve spojent s § 120 s. 1. s.), soudni poplatek za kasacni stiznost se nevybira (§ 6a
odst. 4 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich) ajiz zaplaceny poplatek je soud
povinen vratit (§ 10 odst. 3 véta tfeti, pripadné ve spojeni s § 10 odst. 5 citovaného zakona).
S ohledem na uvedené rozhodl soud rovnéz o vraceni zaplaceného soudniho poplatku
za kasacni stiznost.

[8]  Soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢ za podani navrhu na pfiznani odkladného Géinku
kasacni stiznosti Nejvyssi spravni soud stézovateli nevraci, nebot o odkladném ucinku jiz
bylo rozhodnuto usnesenim ze dne 1. 3. 2024, C. j. 3 Azs 2/2024 - 44.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 19. listopadu 2024

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu
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