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USNESENT{

Krajsky soud v Usti nad Labem - pobotka v Liberci rozhodl v senitu sloZeném
z predsedkyné Mgr. Lucie Trejbalové a soudct Mgr. Karoliny Tylové, LL. M. a Mgr. Zdenka
Machacka ve véci

zalobce: X, narozeny dne X
bytem X
zastoupeny advokatkou Mgr. Rebekou Motovskou Ziduliakovou
sidlem Kratky Lan 138/8, Praha 6

proti

zalovanému: Krajsky Gtad Libereckého kraje
sidlem U Jezu 642/2a, Liberec 2

o zalobé na ochranu pfed netinnosti Zalovaného s vytfizenim stiZnosti proti pozadavku na
thradu za poskytnuti informaci ze dne 12. 7. 2024, sp. zn. KULK 53992/2024

takto:

I.  Rizeni se zastavuje.

II. Zalovany je povinen zaplatit ¥alobci na nihradé nikladd Hzeni ¢astku 17 456K,
k rukim Mgr. Rebeky Motovské Ziduliakové, advokitky, ve lhiité 30 dnti od pravni
moci tohoto usneseni.

II. Zalobci se k rukim Mgr. Rebeky Motovské Ziduliakové, advokatky, vraci soudni
poplatek ve vysi 1 000 K¢, splatny z Gétu Krajského soudu v Usti nad Labem ve lhaté
30 dnd od pravni moci tohoto usneseni.

Odtvodnéni:

. Zalobce se Zalobou podanou dne 3. 9. 2024 domahal ochrany pted ne¢innosti Zalovaného,
ktera méla spocivat v tom, ze nadtizeny organ ve lhité dle § 16a odst. 8 zakona ¢. 106/1999
Sb., o svobodném pfistupu k informacim, nerozhodl o jeho stiznosti podané proti
oznameni o vy$i thrady za poskytnuti informace ze dne 12. 7. 2024, sp. zn. KULK
53992/2024.

. Podanim zaloby bylo zahajeno fizeni dle § 79 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu
spravniho (dale jen ,s. t. s.%).



10.

11.

59 A 36/2024 - 50

3. K vyzvé soudu zalobce dne 12. 9. 2024 uhradil soudni poplatek za zalobu ve vysi 2 000 K¢.

Ve vyjadreni ze dne 30. 9. 2024 zalovany sdélil, ze na zakladé jeho zadosti nadfizeny spravni
organ, kterym je Ministerstvo dopravy, rozhodnutim o stiznosti ze dne 27. 9. 2024, ¢. j. MD-
52947/2024-072/2, pozadovanou uhradu za poskytnuti informace potvrdil. Proto by mél
soud zalobu zamitnout. V replice zalobce namital, ze nemuze vzit zalobu zpét, nebot zalobni
petit sméruje vucéi zalovanému, ktery mu doposud informaci neposkytl, resp. nevydal
rozhodnuti. Nadfizeny spravni organ byl v prodleni srozhodnutim o stiznosti proti
pozadované thradé za poskytnuti informace, zalovany je fakticky v prodleni s rozhodnutim
o zadosti o poskytnuti informace. Na zalobé proto zalobce setrval.

Podanim ze dne 10. 10. 2024 vzal zalobce zalobu zpét, navrhoval, aby soud fizeni zastavil a
zalobci priznal nahradu nakladi fizeni, nebot navrh bere zpét pro pozdéjsi chovani
zalovaného. Ten rozhodnutim ze dne 9. 10. 2024, sp. zn. KULK 75069/2024, jeho zadost o
poskytnuti informace odlozil. Stimto rozhodnutim sice zalobce nesouhlasi, ovsem
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argumentace jiz presahuje ramec necinnosti zaloby. Soucasné zalobce pozadal o vraceni ¢asti
soudniho poplatku.

Zalovany nato soudu potvrdil, Ze Zalobci zaslal ozndmeni o odloZeni ¥4dosti ze dne 9. 10.
2024, vydané podle § 17 odst. 5 zakona o svobodném pfistupu k informacim, nebot zalobce
ve lhaté 60 dnt pozadovanou thradu za poskytnuti informace nezaplatil, kdyz lhuta dle
argumentace zalobce po dobu faktického vyfizovani stiznosti bézela.

Podle § 47 odst. 1 pism. a) s. 1. s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh
zpét.

V daném pripadé vzal zalobce podanou zalobu vyslovné v celem rozsahu zpét, soud proto
podle § 47 odst. 1 pism. a) s. t. s. Fizeni zastavil.

Podle § 60 odst. 3 s. f. s. zadny z Gc¢astnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni, bylo-li
fizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta. Vzal-li v§ak navrhovatel podany navrh zpét pro
pozdéjsi chovani odptrce nebo bylo-li tizeni zastaveno pro uspokojeni navrhovatele, ma
navrhovatel proti odpirci pravo na nahradu nakladd fizeni.

V souzeném pripadé jsou dany podminky pro rozhodnuti o nahradé niklada podle § 60
odst. 3 véta druhds. 1. s. Zalobce vzal zalobu zpét a fizeni bylo zastaveno, ovSem zaloba byla
v Vev/ 4 /7 Vv 4 v ’ /7 v
vzata zpét pro pozdéjsi chovani zalovaného. Ten prokazatelné po podani zaloby na ochranu
proti ne¢innosti inicioval u nadfizeného spravniho organu urychlené vydani rozhodnuti o
stiznosti proti pozadované thradé podle § 16a odst. 7 pism. a) zdkona o svobodném ptistupu
k informacim a nasledné sam vydal rozhodnuti podle § 17 odst. 5 zdkona o svobodném
v/ . 4 / v/ \4 Ve
pristupu k informacim, kterym zadost zalobce odlozil.

Nahrada nakladt fizeni je tvofena odménou zmocnénkyné zalobce - advokatky za 4 tkony
pravni sluzby v celkové vysi 12 400 K¢ [4 tkony pravni sluzby po 3 100 K¢ dle § 7 bodu 5,
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§ 9 odst. 4 pism. d), § 11 odst. 1 pism. a), d) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, a
to prevzetl a priprava zastoupeni, podani zaloby, repliky a zpétvzeti zaloby] a nahradou
hotovych vydaja ve

vysit 1200 K¢ (4 x 300 K¢ za 3 ukony pravni sluzby dle § 13 odst. 1, odst. 3 advokatniho
tarifu) a 21% DPH z odmény a nahrady advokata ve vysi 2 856 K¢ v souladu s § 57 odst. 2 s.
f. s. Nahrada naklada fizeni se dale sestava z Casti soudniho poplatku, ktery se zalobci
nevraci, ve vysi 1000 K¢. Celkem tak nahrada nakladu fizeni ¢ini 17 456 K¢ a soud
zalovanému ulozil, aby ji zaplatil zalobci k rukam jeho zmocnénkyné v primérené lhaté 30
dnd od pravni moci tohoto rozsudku.

Podle § 10 odst. 3 zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, soud vrati z aétu soudu
zaplaceny poplatek za fizeni, ktery je splatny podanim mimo jiné navrhu na zahajeni fizeni
snizeny o 20 %, nejméné vsak o 1000 K¢, bylo-li fizeni zastaveno pred prvaim jednanim.
Soud v souladu s uvedenym ustanovenim rozhodl o vraceni soudniho poplatku ve vysi 1 000
K¢, tedy casti zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 2 000 K¢ snizeného o 20 %, nejméné
0 1000 K¢. Soudni poplatek bude zalobci vracen k rukam jeho zmocnénkyné ve lhuté 30
dnd v souladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud.

Lhata pro podani kasaéni stiznosti konéi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil pocatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhuty
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasa¢ni stiznost lze podat pouze z divodi uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé

obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz smétuje,
. V4 . /4 o o * vV Vv 4 /. i

v jakém rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo

rozhodnuti dorudeno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
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zaplaceni soudniho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Liberec 16. fijna 2024

Mgr. Lucie Trejbalova
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predsedkyné senatu



