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USNESENI{

Nejvyss$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Filipa Dienstbiera, soudkyné
Veroniky Jufi¢kové a soudce Petra Surinka v pravni véci zalobkyné: ANRISTIN s. r. o.,
sidlem Akademika Heyrovského 1178/6, Hradec Kralové, zastoupené Mgr. Alesem
Sazavskym, advokatem, sidlem Nad Splavem 1045, Namés$t nad Oslavou, proti zalovanému:
Ministerstvo primyslu a obchodu, sidlem Na Frantisku 1039/32, Praha 1, zastoupenému
JUDr. Tomasem Hlavackem, advokatem, sidlem Kotenského 1107/15, Praha 5, proti
rozhodnuti Zalovaného ze dne 22. 12. 2022 bez oznadeni ¢isla jednaciho, o kasaéni stiznosti
zalobkyné proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 26. 9. 2024, ¢. j. 3 A 7/2023-124,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z GCastniki nem4 pravo na nahradu nakladd fizeni o kasaéni stiznosti.
o v 4
Odtvodnéni:

[1]  Zalovany usnesenim ze dne 22. 12. 2022 zastavil ¥zeni o Zadosti stéZovatelky o dotaci
pro nesplnéni podminek poskytnuti podpory stanovenych vyzvou a jejimi prilohami.

[2]  Proti usneseni o zastaveni fizeni o zadosti o dotaci brojila stézovatelka zalobou.
Meéstsky soud usneseni zalovaného zrusil a véc mu vratil k dal$imu fizeni.

[3] Rozsudek méstského soudu vrozsahu vyroku II o nakladech fizeni napadla
zalobkyné (stézovatelka) kasaéni stiznosti.

[4]  Nejvyssi spravni soud nejprve zkoumal formalni nalezitosti kasaéni stiznosti, jakymi
jsou mimo jiné i véasné podani kasaéni stiznosti (§ 106 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
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rad spravni, dale jen ,s. 1. 5.“), pricemz dospél k zavéru, ze kasa¢ni stiznost je opozdéna.

[5] Podle § 106 odst.2s. t.s. musi byt kasacni stiznost podana do dvou tydnl po
doruéeni rozhodnuti, a bylo-li vydano opravné usneseni, bézi tato lhtita znovu od doruceni
tohoto usneseni. Zmeskani lhity pro podani kasaéni stiznosti nelze prominout. Podle § 40
odst. 2 s. f. s. lhiita urcena podle tydnti, mésict nebo roku, kondi uplynutim dne, ktery se
svym oznalenim shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhtty. Neni-li takovy den v mésici,
kon¢i lhata uplynutim posledniho dne tohoto mésice.
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[6]  Nejvyssi spravni soud ze spisu zjistil, Ze napadeny rozsudek méstského soudu byl
stézovatelce doruden prostrednictvim zmocnéného zastupce ve Ctvrtek 26.9. 2024
(dorucenka na ¢. 1. 127 spisu méstského soudu). Lhiita k podani kasacni stiznosti tak skoncila
ve Ctvrtek 10. 10. 2024, nebot pravé tento den se svym oznalenim (nazvem dne v tydnu)
shoduje se dnem, ktery urcil pocatek lhity (den doruceni napadeného rozsudku).

[71  Kasacni stiznost vsak byla Nejvyssimu spravnimu soudu podana prostrednictvim
datové schranky zmocnéného zastupce az dne 14. 10. 2024 (C. 1. 2 spisu Nejvyssiho spravniho
soudu). Kasalni stiznost je tak opozdéna.

[8] Podle § 46 odst. 1 pism. b) s. t. s. soud usnesenim odmitne navrh, jestlize byl podan
predcasné nebo opozdéné. Nejvyssi spravni soud proto kasalni stiznost podle § 46 odst. 1
pism. b) ve spojeni s § 120 s. 1. s. odmitl.

[9]  Pro Gplnost Nejvyssi spravni soud dodava, ze je dan rovnéz duvod pro odmitnuti
kasacni stiznosti podle § 46 odst. 1 pism. d) s. f. s. ve spojeni s § 120 a § 104 odst. 2 s. 1. s.,
nebot kasacni stiznosti stézovatelka brojila vyhradné proti vyroku o nakladech fizeni,
pricemz takova kasaéni stiznost je podle § 104 odst. 2 s. t. s. nepfipustna.

[10] O nahradé nakladd tizeni pred Nejvyssim spravnim soudem bylo za pouziti § 60 odst.
3 s.f.s. ve spojeni s § 120 s. t. s. rozhodnuto tak, ze zadny z Gcastnikd nema pravo na
nahradu nakladu fizeni o kasa¢ni stiznosti, nebot kasa¢ni stiznost byla odmitnuta.

Poudleni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostiedky ptipustné.

V Brné dne 13. listopadu 2024

JUDr. Filip Dienstbier, Ph.D.

predseda senatu



