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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud vBrné rozhodl vsenaté slozeném z predsedy Mgr. Petra Sebka a soudct
Mgr. Jana Jiraska, Ph.D., a JUDr. Vaclava Stencla, MA, v pravni véci

zalobce: M. R.
bytem X
proti
zalovanému: predseda Rady Energetického regulaéniho Gfadu

sidlem Masarykovo nameésti 91/5, 586 01 Jihlava

o zalobé na ochranu pfed nezikonnym zisahem Zzalovaného spolivajicim v tom, Ze
s Gdinnosti od 1. 7. 2023 nestanovil zalobci plat v takové vysi, aby vyse platového tarifu
odpovidala 14. platové t¥idé a 10. platovému stupni dle nafizeni vlady ¢&. 304/2014 Sb.,
o platovych pomérech stitnich zaméstnancd, ve znéni (¢inném od 1. 1. 2023,

takto:
L Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo na nahradu naklada fizeni.
I1I. Zalovanému se neptiznava nihrada nakladd fizeni.
Odivodnéni:

L. Vymezeni véci

1. Vtéto véci soud posuzoval otazku, jaky platovy stupen nalezi statnimu zaméstnanci po
navratu do sluzby, ktera byla pozastavena pro prekazku na strané zaméstnance, pricemz
v dobé této prekazky doslo ke zruseni sluzebniho mista tohoto zaméstnance.
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2. Zalobce je stitnim zaméstnancem ve sluZebnim poméru na dobu neurditou za¥azenym k
vykonu statni sluzby do Energetického regulatniho d¥adu (,ERU“). Rozhodnutim
sluzebniho organu ze dne 1. 3. 2019, ¢. j. 09575-19/2016-ERU, byl jmenovan na sluzebni
misto pfedstaveného - feditele odboru spornych a schvalovacich #zeni v ERU. Na tomto
misté mu byl naposledy stanoven plat rozhodnutim Rady ERU ze dne 31. 5. 2019, &. j. 09575-
21/2016-ERU, tvofeny mimo jiné platovym tarifem ve vysi 40 550 K¢, ktery odpovida 14.
platové tridé a 9. platovému stupni dle ptilohy ¢. 2 natizeni vlady ¢. 304/2014 Sb., o
platovych pomérech statnich zaméstnancl, nebof ke dni 1.6.2019 dosahl zalobce
zapoditatelné praxe v délce 18 let a 340 dni.

3. Rozhodnutim Rady ERU ze dne 15. 11. 2019, & j. 09575-23/2016-ER U, byl Zalobce ode dne
15. 11. 2019 zatazen mimo vykon sluzby, nebotf byl od téhoz dne jmenovan asistentem
soudce.

4. 'V navaznosti na usneseni vlady ¢. 811 ze dne 18. 11. 2019, kterym byla schvalena systemizace
sluzebnich a pracovnich mist na rok 2020, bylo sluzebni misto feditele odboru spornych
a schvalovacich fizeni zruseno ke dni 31. 12. 2019.

5. Dne 30. 6. 2023 zalobce oznamil zalovanému, ze téhoz dne prekazka vykonu sluzby odpadla.
Rozhodnutim ze dne 10. 7. 2023, ¢. j. 11432-3/2023-ERU, které bylo zalobci doruceno dne
21.7.2023, zalovany odvolal zalobce ze sluzebniho mista pfedstaveného - feditele odboru
spornych a schvalovacich fizeni, nebot toto sluzebni misto bylo zruseno.

6. Podanim ze dne 1. 7. 2023 zalobce pozadal zalovaného, aby vydal oznameni o zméné platu,
jimz by podle § 159 odst. 2 pism. k) bodu 1 a 2 zakona ¢. 234/2014 Sb., o statni sluzbé,
zalobci oznamil, ze se ode dne 1. 7. 2023 zatazuje do 14. platové ttidy a 10. platového stupné,
a nalezi mu tak platovy tarif ve vysi 47 960 K¢. Po zapocteni praxe asistenta soudce totiz
7alobce dosahl zapoditatelné praxe v délce 23 let a 57 dnd. Zalovany na Zadost Zalobce
nereagoval; zalobce proto podanim ze dne 11. 8. 2023 pozadal zalovaného podle § 155 odst.
3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, o sdéleni diivodd, pro¢ oznameni o zméné platu vydat
nelze. Zalovany reagoval piipisem ze dne 1. 9. 2023, &. j. 13757-4/2023-ERU, v ném? Zalobci
vysvétlil, Ze pro jim navrhovany postup neshledal dévody. Zalobce se nachazi v postavent
statniho zaméstnance podle § 106 odst. 3 zakona o statni sluzbé z duvodu prekazek na strané
zalovaného a nalezi mu plat podle posledniho rozhodnuti o platu z roku 2019.

7. Zalobce se Zalobou ptivodné doméhal zruSeni p¥pisu Zalovaného ze dne 1.9. 2023, & j.
13757-4/2023-ERU, ktery povazoval materialné za rozhodnuti ve smyslu § 65 odst. 1 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni (“s. . s.“). Podanim ze dne 23. 6. 2024 zalobce zalobu
zménil a dale se domahal ochrany pred nezakonnym zasahem zalovaného. Konkrétné
pozadoval, aby soud

o urcil nezakonnost zasahu zalovaného spocivajictho v tom, Ze s Gcinnosti od 1. 7. 2023
nestanovil zalobci plat v takové vysi, aby vySe platového tarifu odpovidala 14. platové
v/ 1V / M v/ 4 4 v / v
tridé a 10. platovému stupni dle nafizeni vlady ¢. 304/2014 Sb., o platovych pomérech
4 4 v o v /7 SN /4
statnich zaméstnanct, ve znéni G¢inném od 1. 1. 2023;

o prikazal Zalovanému stanovit zalobci s Géinnosti od 1. 7. 2023 plat v takové vysi, aby
vyse platového tarifu odpovidala 14. platové tiidé a 10. platovému stupni dle nafizeni
vlady ¢&. 304/2014 Sb., o platovych pomérech statnich zaméstnancd, ve znéni (¢inném
od 1. 1. 2023.

8. Usnesenim ze dne 3.7.2024, ¢.j. 31 A 89/2023-37, soud ptipustil zménu zaloby podle podani
zalobce ze dne 23. 6. 2024.
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Pro Gplnost 1ze dodat, ze zalovany rozhodnutim ze dne 2. 10. 2023, ¢. j. 09575-28/2016-ERU
opétovné rozhodl o zatazeni zalobce mimo vykon sluzby s Gc¢innosti od 1. 10. 2023, nebot
byl od tohoto dne pfijat do pracovniho poméru ke Krajskému soudu v Usti nad Labem na
misto justicniho kandidata.

II. Shrnuti argumentd obsazenych v Zalobé

Podle zalobce k ukonceni vykonu statni sluzby na sluzebnim misté predstaveného nedochazi
schvalenim systemizace sluzebnich mist, ani vydanim sluzebniho pfedpisu, jimz je stanovena
organizacni struktura uréitého sluzebniho Gtadu, ale az nabytim vykonatelnosti rozhodnuti,
jimz je statni zaméstnanec odvolan ze sluzebniho mista predstaveného, které bylo v dusledku
systemizace zruseno. Rozhodnuti o odvolani ze sluzebniho mista predstaveného bylo zalobci
dorudeno az dne 21. 7. 2023. Ke dni 1. 7. 2023 tak byl zalobce stale zatazen k vykonu sluzby
na sluzebnim misté teditele odboru spornych a schvalovacich fizeni dle rozhodnuti
sluzebniho organu ze dne 1. 3. 2019, ¢. j. 09575-19/2016-ERU. V dobé od 1. 7. 2023 do 21. 7.
2023 tak nebylo divodu nahlizet na Zalobce jako na statniho zaméstnance, ktery neni
zafazen na zadném sluzebnim misté. Nic proto nebranilo, aby byl Zalobce od 1. 7. 2023
zatazen do prislusného platového stupné dle dosazené praxe.

Pfipadna existence prekazek ve smyslu § 106 odst. 3 zakona o statni sluzeb na tento zavér
nema zadny vliv. Ustanoveni § 144 odst. 1 zakona o statni sluzbé ve spojeni s § 123 odst. 4
zakona ¢. 262/2006 Sb., zakonik prace, a § 3 odst. 1 a odst. 2 pism. a) nafizeni vlady ¢.
304/2014 Sb. ani jiny pravni predpis nevylucuje, aby 1 v takovém pfipadé byl zaméstnanec
zatazen do vyssiho platové stupné z divodu dosazeni pozadovaného poctu let zapocitatelné
praxe. Opacény vyklad je vykladem v neprospéch zalobce jako statniho zaméstnance, ktery
je neptipustny. K tomu zalobce odkazal na rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 1.
3. 2024, ¢.j. 5 Ads 92/2023-31, s tim, ze rozhodnym Ctvrtletim pro vypodet primérného
vydélku (a tedy i rozhodnym okamzikem pro stanoveni platu), je v pripadé zalobce tfeti
Ctvrtleti roku 2023, resp. 1. 7. 2023.

IMI. Vyjadfeni zalovaného

Zalovany poukazal na to, ze platovou tridou je klasifikovano sluzebni misto: urceni
’ . . . / v v v 4 /4 4 \4 4 4 b

platoveho tarifu je tak spjato vylucné se zarazenim na konkrétni sluzebni misto. Stanovit
miru zapocitatelné praxe lze pak vyluéné porovnanim predchozi praxe s ¢innostmi, které
zameéstnanec vykonava nebo bude vykonavat na konkrétnim sluzebnim misté. V disledku
zruseni sluzebniho mista zalobce a jeho odvolani z funkce predstaveného bylo na zalobce od
1. 7. 2023 nahlizeno jako na statniho zaméstnance, u néhoz existuji prekazky na strané
sluzebniho Gradu podle § 106 odst. 3 zakona o statni sluzbé. V zalovaném obdobi proto
zalobce nebyl zarazen k vykonu sluzby na zadném sluzebnim misté a nebylo jej mozno
zatadit do platové tfidy a platového stupné. Zalobci proto v souladu s § 106 odst. 3 zikona
o statni sluzbé nalezel plat podle posledniho rozhodnuti o platu. Bude-li Zalobce preveden
na nove sluzebni misto ve smyslu § 61 odst. 1 pism. b) zakona o statni sluzbé, pak bude nové

v 4 4 v/ 4 v /4 v 4 4 /4
zarazovan do platoveé tfidy a platového stupné; ve vztahu k novému sluzebnimu mistu takeé
bude posouzena jeho dosavadni praxe. Zalovany navrhl, aby soud zalobu zamitl.

IV. Posouzeni véci

Zaloba neni dtivodna.

V projednavané véci je predmétem fizeni zakonnost stanoveni platu v pripadé zarazeni
statniho zaméstnance do vyssiho platového stupné v disledku dosazeni délky zapocitatelné
praxe stanoveneé pro vyss$i platovy stupen, na které se dle § 159 odst. 2 pism. k) bod 2 zakona
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4 4 \4 v ./ 4 v/ 4 v \4 . 4 4 v
o statni sluzbé nevztahuji ustanoveni o fizeni ve vécech sluzby ani ustanoveni zakona ¢.
500/2004 Sb., spravni fad, o spravnim fizeni. Vydani spravniho rozhodnuti tedy zakon v
tomto pripadé nepredpoklada. Pripis zalovaného ze dne 1. 9. 2023, ¢. j. 13757-4/2023-ERU,
dale nebyl vydan v zadném formalizovaném tizeni, které by bylo upraveno pravnimi
predpisy, neobsahuje zadné formalni znaky spravnich rozhodnuti a nebyla k nému
Ve ’ v/ 4 . 4 4 4 4 v v . 4 v
porizovana zadna spisova dokumentace. Timto aktem nebyla zakladana, ménéna ani zavazné
urcena prava zalobce, nybrz mu bylo pouze oznameno, Ze mu ex lege nevznikl narok na vyssi
platovy tarif. Zalobcem tvrzena necéinnost zalovaného spocivajici v nezarazeni zalobce do
vyssiho platového stupné je nicméné zptsobila zkratit zalobce na jeho pravech. Prostredkem
ochrany tu proto je zaloba na ochranu pfed nezakonnym zasahem zalovaného.

Zalobce svou argumentaci stavi v zasadé na platnosti rozhodnuti ze dne 1. 3. 2019, & j. 09575-
19/2016-ERU, ke dni 1. 7. 2023, kdy u zalobce odpadla piekazka vykonu sluzby. Pro lepsi
pochopeni celé problematiky soud povazuje za nutné nejprve osvétlit, jaky postup
predpoklada zakon o statni sluzbé v pfipadé vzniku prekazky, v jejimz dusledku je vykon
sluzby zaméstnance pozastaven, a po jejim odpadnuti.

Vykon funkce asistenta soudce je jednou z prekazek, kterd ma za nasledek pozastaveni
vykonu sluzby [§ 33 odst. pism. i) ve spojeni s odst. 4 pism. a) zdkona o statni sluzbé].
K pozastaveni sluzby dochazi zatazenim zaméstnance mimo vykon sluzby, coz je jedna ze
zmén sluzebniho poméru [§ 44 pism. I) zakona o statni sluzbé]. Po dobu zatazeni statniho
zaméstnance mimo vykon sluzby pro pozastaveni sluzby neptislusi statnimu zaméstnanci
plat (§ 65 odst. 2 zakona o statni sluzbé). Odpadne-li tento divod zmény sluzebniho poméru
(zaméstnanec prestane vykonavat funkci asistenta soudce), zatadi se k vykonu sluzby na
volné sluzebni misto, na kterém je sluzba pro néj vhodna (§ 70 odst. 3 véta prvni in fine).
Nemuze-li byt zaméstnanec zafazen na volné sluzebni misto, protoze zadné vhodné neni
volné, zatadi se mimo vykon sluzby, nejdéle vSak na 6 mésici. Ode dne zatazeni mimo

vykon sluzby ¢ini plat statniho zameéstnance 80 % mési¢niho platu (§ 62 zakona o statni
sluzbé).

Z uvedeného predevsim vyplyva mylnost zavéru zalobce, ze byl ke dni 1. 7. 2023 zatazen
na sluzebni misto predstaveného - teditele odboru spornych a schvalovacich fizeni.
S G¢innosti od 15. 11. 2019 byl totiz v dusledku vzniku prekazky zarazen mimo vykon
\4 4 v % v i 4 v /v
sluzby. Po odpadnuti prekazky pak nedoslo k automatickému znovuzarazeni zalobce na
predchozi sluzebni misto, resp. k jakémusi obnoveni stavu pred vznikem prekazky. Takovy
postup totiz sluzebni zakon nepredpoklada a vyzaduje, aby po odpadnuti prekazky bylo
sluzebnim organem o zatrazeni zaméstnance nové rozhodnuto. Zalobce pfitom nema pravni
4 v 4 4 v o 4 v 4 4 ) .
narok na to, aby byl sluzebnim organem zafazen na puvodni sluzebni misto, nebot jeho
situace nespada pod rozsah § 70 odst. 1 sluzebniho zakona.

O zarazeni na vhodné volné sluzebni misto nebo o zafazeni mimo vykon sluzby vydava
sluzebni organ rozhodnuti v rizeni ve vécech sluzby [§ 159 odst. 1 pism. b) a €) zakona o
statni sluzbé]. Jeho postup bude pfitom ovlivnén predevsim tim, kdy se o odpadnuti
prekazky dozvi, resp. jaky Casovy prostor bude mit pro rozhodnuti. Jestlize se relevantni
informace dostane ke sluzebnimu organu tésné pred odpadnutim prekazky nebo dokonce az
po ném, bude zpravidla na misté postupovat podle § 165 odst. 1 sluzebniho zakona a pfimo
vydat rozhodnuti, které je prvnim dkonem v fizeni. Je-li takto zaméstnanec zarazen mimo
vykon sluzby, pfislusi mu plat ve vysi 80 % meési¢niho platu. Ten je pritom stanoven
postupem podle § 176 pism. d) zakona o statni sluzbé. Dokud vsak neni rozhodnuto o novém
sluzebnim zarazeni, jde o prekazku na strané sluzebniho tradu.
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Podle § 106 odst. 3 zakona o statni sluzbé plati, ze za dobu, po kterou nemohl statni
v \4 .. /4 v /v v \4 4 / V Vv .

zameéstnanec konat sluzbu pro jiné prekazky na strané sluzebniho Gradu, nez jsou uvedeny
v odstavci 1, mu prislusi plat. Podle § 176 zakona o statni sluzbé se platem statniho
zaméstnance pro Ucely a) doplatku k platu v souvislosti s pfelozenim statniho zaméstnance,
b) zpro$téni vykonu sluzby, c) snizeni platu pfi prevedeni statniho zaméstnance na jiné
sluzebni misto, d) zatazeni mimo vykon sluzby z organizaénich dtvodd, €) odbytného, )
ulozeni karného opatfeni spocivajiciho ve snizeni platu, g) poskytovani platu ve snizené vysi
po dobu docasné pracovni neschopnosti, h) odchodného, rozumi soudet mésicnich Castek

4 . v/ 4 v/ \4 /v /4 4 v 4
platového tarifu, priplatku za vedeni, priplatku za sluzbu ve ztizeném pracovnim prostredi,
osobniho pfiplatku a zvlastniho priplatku, na které statnimu zaméstnanci naposledy vznikl
narok nebo které mu byly naposled urceny.

V projednavané véci zalovany nejprve zalobce odvolal ze sluzebniho mista predstaveného, a
poté zahajil a vedl fizeni o zarazeni zalobce na jiné sluzebni misto. V disledku odpadnuti
prekazky a navazujictho postupu zalovaného tak zalobce nebyl s Glinnosti od 1. 7. 2023
v v/ 4 v 4 4 v \4 4 . / v

zafazen na zadné sluzebni misto. Nelze proto uvazovat o tom, ze by zalobci mohl byt urcen
vyssi platovy stuperi na zakladé dosazené praxe. Jak spravné poznamenal zalovany, platovy
tarif je pevné svazan s konkrétnim sluzebnim mistem (nikoliv s konkrétnim zaméstnancem;
§ 17 odst. 1 sluzebniho zakona a § lodst. 1 a 2 nafizeni vlady ¢. 304/2014 Sb.). Pokud zalobce

4 v v/ /4 \4 4 4 v . VeV i v/ v / i . v
neni zarazen na zadném sluzebnim misté, nelze mu logicky priradit pfislusny tarif. Stejné
tak neni ani realné mozné posoudit dosazenou praxi zalobce, nebot tu je tfeba vzdy hodnotit
individualné ve vztahu ke konkrétnimu sluzebnimu mistu, na némz je statni zaméstnanec

zatazen [§ 3 odst. 2 pism. a) a b) nafizeni vlady ¢. 304/2014 Sb.].

Do rozhodnuti sluzebniho organu o novém sluzebnim zatazeni tak nelze situaci zalobce
vaimat jinak nez jako prekazku na strané sluzebniho organu ve smyslu § 106 odst. 3
sluzebniho zakona (srov. Hfebikova, 1., a kol. Zakon o statni sluzbé. Komentat. 1. vydani.
Praha: C. H. Beck, 2022, s. 593). Po dobu této prekazky pak zalobci dle § 106 odst. 3 zakona
o statni sluzbé ,prislusi plat, jehoz vysi zdkon blize neuptestiuje. Jak nicméné uzaviel
Nejvyssi spravni soud, statnimu zaméstnanci v takovém pripadé prisludi plny plat v takové
vysi, ve které mu nalezel posledni den, kdy sluzebni misto naposledy zastaval ve smyslu §
176 sluzebniho zakona (srov. rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 15. 11. 2023, ¢.
j- 6 Ads 260/2022-24, ze dne 28. 3. 2024, ¢. j. 1 Ads 149/2023-38, nebo ze dne 21. 11. 2023, ¢.
j- 3 Ads 245/2021-69). Zdejsi soud pritom nevidi divod, pro¢ by se mél od téchto zavéra
odchylit.

Shrnuto, zalobce byl naposledy ke dni 14. 11. 2019 zafazen na sluzebni misto predstaveného
- teditele odboru spornych a schvalovacich Hzeni v ERU, kdy mu pislusel plat stanoveny
rozhodnutim Rady ERU ze dne 31. 5. 2019, ¢&. j. 09575-21/2016-ERU. Jeliko? s Gi¢innosti
od 1.7.2023 zalobce nebyl zarazen na zadné sluzebni misto, nemohl byt ani zarazen do
vysstho platového stupné v dasledku dosazeni délky zapolitatelné praxe. Tvrzené
opomenuti Zalovaného proto nemtZe byt nezikonnym zasahem. Zalobci s G&innosti od 1.
7. 2023 prislusi plat ve smyslu § 106 odst. 3 sluzebniho zakona ve vysi, ktera mu nalezela ke
dni 14. 11. 2019.

Soud se nedomniva, ze by vyse uvedené zavéry byly vykladem k tizi zalobce. Ten totiz svij
vyklad opira v zasadé o ponékud absurdni pozadavek, podle néjz by mél zalovany k 1. 7.
2023 vyhodnotit jeho dosazenou praxi a zaradit jej do vyssiho platového stupné ve vztahu
ke sluzebnimu mistu, které jiz neexistuje. Vyklad ve prospéch zaméstnance nemuze mit

absurdni dusledky.
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Koneéné v projednavané véci neni mozné pouzit ani zavéry vyslovené Nejvy$sim spravnim
soudem v rozsudku ze dne 1. 3. 2024, ¢. j. 5 Ads 92/2023-31, na néjz poukazoval zalobce.
Nejvyssi spravni soud v ném konstatoval, ze ,platem® ve smyslu § 106 odst. 3 zdkona o statni
sluzbé je tfeba rozumét nahradu platu. Pokud tedy statni zaméstnanec nemohl konat praci
pro jinou prekazku na strané sluzebniho Gradu dle § 106 odst. 3 zakona o statni sluzbé, tak
mu prislusi plat ve vys$i primérného vydélku dle § 174 zakona o statni sluzbé, stejné jako
v pripadé prekazek na strané zaméstnavatele dle § 208 zakoniku prace. K tomu Nejvyssi
spravni soud poukazal na komentatovou literaturu (Pichrt J., Zdkon o statni  sluzbeé.
Komentar k § 106  zakona o statni  sluzbé, Wolters Kluwer). S odkazem na rozsudek
Nejvyssiho soudu ze dne 29. 7. 2010, sp. zn. 21 Cdo 1474/2009, pak Nejvyssi spravni soud
dovodil, ze pro uréeni rozhodného Ctvrtleti pro stanoveni primérného vydélku pti odvolani
zaméstnance z mista, na které byl jmenovan, .se wvychdzi po celou dobu trvini
naroku z primérného vydélku, zjisténého z rozhodného obdobi kalendarnibo cturtleti, v némz
byl zaméstnanec odvoldn z funkce"

»Plat statniho zaméstnance ve smyslu § 106 odst. 3 zakona o statni sluzbé jisté lze ptfirovnat
ynahradé platu®, resp. mzdy ve smyslu zakoniku prace v tom smyslu, ze statni zaméstnanec
toto plnéni obdrzi, ackoliv nevykonava sluzbu. Zakon o statni sluzbé ovem jinak dasledné
rozliSuje mezi situacemi, kdy statnimu zaméstnanci nalezi nahrada platu ve vysi primérného
vydélku (v pripadé erpani dovolené dle § 103 odst. 3 zakona a sluzebniho volna za Géelem
zvySeni vzdélani dle § 109 odst. 2 zakona) a kdy plat, pricemz v § 176 zavadi specificky
zpusob urcenti ,platu® v nékterych situacich, kdy by dle zakoniku prace zaméstnanci nalezela
nahrada mzdy. Hovofi-li tedy § 106 odst. 3 o ,platu®, neni mozné automaticky predpokladat,
ze jde o nahradu platu ve vysi primérného vydeélku dle zakoniku prace. Pouziti nahrady
platu ve vy$i pramérného vydélku v pfipadech dle § 106 odst. 3 zakona o statni sluzbé
nevyplyva ani z Nejvyssim spravnim soudem citovaného komentare.

Pro projednavanou véc vsak zdejsi soud povazuje za podstatné, ze pfi urceni rozhodného
v 4 4 o v / / v vV . v M VVv/ 4 4 v v

Cevrtleti pro stanoveni prumérného vydélku zfejmeé Nejvyssi spravni soud vysel z ponékud
nestastné formulované pravni véty rozsudku Nejvyssiho soudu. Z jeho odavodnéni totiz
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vyplyva, ze v pripadé odvolani zaméstnance je obdobim pro stanoveni prumeérného vydélku
wzdsadné predchozi kalendarni cturtleti (tedy kalendarni ctortleti predchazejici kalenddrnimu
Ctortlets, v némz byl zaméstnanec z funkce odvolin...)“. Zalobce se proto myli, pokud se
domniva, ze byl-li odvolan ze své funkce dne 21.7. 2023, je rozhodnym okamzikem pro
stanoveni platu treti Ctvrtleti roku 2023, resp. 1. 7. 2023. Ve smyslu citovaného rozhodnuti
Nejvyssiho soudu by se muselo jednat o druheé Ctvrtleti roku 2023, kdy byl ovSem zalobce
zatazen mimo sluzbu pro pozastaveni sluzby a nendlezel mu jakykoliv plat. I v tom se pak
/ v v/ i VvV Vv 4 M vv/ . VVv/ 4 4
vyznamné lisi situace reSena Nejvyssim soudem a Nejvyssim spravnim soudem od kauzy
zalobce. Oba nejvyssi soud fesily pfipady, kdy byl zaméstnanec, jenz skute¢né vykonaval
J v 4 M 4 /4 v 4 J v o
praci/sluzbu, ze své pozice odvolan, a nasledné nevykonaval praci/sluzbu z duvodu
prekazek na strané zaméstnavatele/sluzebniho uradu. Podstatou rozhodnuti Nejvyssiho
soudu byl ptitom predev$im zavér, ze v takovém pripadé se nahrada mzdy uréi pouze jednou
o v /4 / v v/ 4 v 4 /4 v 4 4 4 v

z prumérného vydélku pocitaného ze Ctvrtleti, které predchazelo odvolani zameéstnance (a
v némz tedy zaméstnanec naposledy skute¢né pracoval na predmétné pozici), a plati po celou
dobu trvani prekazek v praci (tj. neméni se kazdé dalsi ¢tvrtleti). Zalobce ovSem pred svym
odvolanim sluzbu nevykonaval, byl zarazen mimo vykon sluzby pro pozastaveni sluzby,
resp. nebyl zatazen na nové sluzebni misto. Pokud by tedy pti stanoveni platu zalobce dle §
106 odst. 3 sluzebniho zakona mél sluzebni organ vychazet z prumérného vydélku, musel
by (analogicky k vySe uvedenym rozhodnutim) vzit jako rozhodné obdobi Ctvrtleti, které
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predchazelo poslednimu skutecnému vykonu sluzby zalobcem dne 14. 11. 2019, tj. treti
evrtleti roku 2019.

Krajsky soud ma za to, ze zalobci nalezi plat ve smyslu § 106 odst. 3 sluzebniho zakona ve
vysi, ktera mu nalezela ke dni 14. 11. 2019. I pokud by vsak v této véci mél byt plat dle § 106
odst. 3 sluzebniho zakona stanoven z primérného vydélku, bylo by rozhodnym obdobim
tfeti ¢tvrtleti roku 2019. Zalobci tak v #4dném pipadé v obdobi od 1. 7. 2023 nenéleZi 10.
tarifni stuperi, kterého se domahal zasahovou zalobou.

V. Zavér a naklady fizeni

S ohledem na vSe shora uvedené dospél soud k zavéru, ze postup zalovaného nepredstavoval
nezakonny zasah ve smyslu § 82 s. t. s. Soudu tedy nezbylo, nez zalobu podle § 87 odst. 3 s.
f. s. jako nedtivodnou zamitnout.

O nahradé nakladd tizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1s. f. s., podle néhoz nestanovi-
li tento zakon jinak, ma Gcastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na nahradu naklada
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fizeni pred soudem, které davodné vynalozil proti ucastnikovi, ktery ve véci Gspéch nemeél.
Zalobce ve véci Gspéch nemél, a proto nema pravo na nahradu nakladd fizeni. Zalovanému
4 4 4 4 .. M \4 / Vv /4 / Vv 4 v/ 4 4 4

spravnimu organu, kterému by jinak jakozto Gspé$nému ucastniku tizeni pravo na nahradu
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nakladu fizeni prisluselo, naklady fizeni nad ramec jeho bézné administrativni ¢innosti
nevznikly.

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho doruéeni.
Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasaéni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolskeé pravnické vzdélani, které je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 3. fijna 2024

Mgr. Petr Sebek v. r.
predseda senatu



