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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni JUDr. Zorou Smolkovou ve véci

zalobce: M. M.
zastoupen: JUDr. Vladimirem Faranou, advokatem se sidlem Masarykova ttida
752,735 14 Orlova

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 1292/25, 150 00 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 2. 10. 2023, ve véci invalidniho dichodu,

takro:
L Zaloba se zamita.
II. Zadny z Gastnikd nema pravo na nahradu nakladd fizeni
Odivodnéni:

1. Zalovana zamitla dne 8. 6. 2023 Zadost alobce o invalidni déchod. Vys$la z posudku OSSZ
Karvina ze dne 29. 5. 2023, podle kterého neni zalobce invalidni, protoze z davoda
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost poklesla pouze o
20 %. Namitky proti tomuto rozhodnuti zalovana nyni napadenym rozhodnutim ze dne
2. 10. 2023 zamitla na zikladé posudku CSSZ, pracovisté Hradec Kralové ze dne 5. 9.

2023, podle kterého zalobce rovnéz neni invalidni, kdyz jeho pracovni schopnost poklesla
0 20 %.
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2. Zalobou doslou zdej$imu soudu dne 30.11.2023 se zalobce doméhal zru$eni napadeného
rozhodnuti.

3. V zalobé zalobce napadenému rozhodnuti vycita, ze ze strany posudkovych lékara
nebyly ucinény vSechny potfebné kroky ke zjisténi jeho skutecného zdravotniho stavu,
a tim byl jeho zdravotni stav hodnocen neobjektivné. Uvadi, ze zalovana pfi vydani
napadeného rozhodnuti nezohlednila, ze trpél artrozou kycelniho kloubu a cévnim
onemocnénim a ze v odivodnéni uvedla, ze dle dokumentace praktického 1ékare nebyla
blize dolozena diabetes mellitus II. stupné na peroralnich antidiabetikach.

4. Zalovana ve svém vyjadfeni popsala dosavadni prubéh fizeni a uvedla, Ze na svych
argumentech zcela setrvava.

5. U jednani oba Gcastnici na svych stanoviscich setrvali.

6. Krajsky soud poté co zjistil, ze zalobni navrh je vécné projednatelny, prezkoumal
napadené rozhodnuti v souladu s ustanovenim § 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni
tad spravni (dale jen ,s. f. 5.“), v mezich zalobnich bodd, pricemz vychazel ze skutkového
a pravniho stavu v dobé rozhodovani zalované, tedy ke dni 2. 10. 2023 (ust. § 75 odst. 1 s.
f.s.) a dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

7. Ze spravniho spisu krajsky soud zjistil nasledujici skutkovy stav. Zalobce absolvoval SOU
zamelnik v roce 1987. Od roku 1987 do roku 1996 pracoval jako provozni zamecnik, dale
mezi lety 1996 az 2020 jako strojnik a provozni zamelnik. Nyni je veden na Gradu prace.

8. Zalobce podal dne 5. 4. 2023 7adost o p¥iznani invalidniho déchodu. Posudkovy 1éka¥
OSSZ Karvina dne 29. 5. 2023 stanovil pokles pracovnich schopnosti zalobce na 20 %.
Uvedl, Ze rozhodujici pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce je
zdravotni postizeni uvedené v kap. XIIL., odd. A, pol. 1, pism. a) prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro ktereé se stanovuje mira poklesu pracovnich schopnosti 10 %. Vzhledem
k dalsimu postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb.
zvysuje tato hodnota o 10 %. Celkova hodnota snizeni pracovnich schopnosti tedy {ini
20 %. Ke stejnému zavéru dospél posudkovy lékat CSSZ, pracovité Hradec Kralové dne
5.9.2023.

9. Krajsky soud vzhledem k namitkam zalobce nechal zpracovat posudek posudkové komise
MPSV v Ostravé. Posudkova komise dne 4. 4. 2024 ve slozeni z predsedy komise, dalsiho
lékare s odbornosti ortopedie a tajemnice, dospéla k zavéru, ze zalobce nebyl k datu
vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle ustanoveni § 39 odst. 1 z. ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, (dale jen ,z. d. p.). Posudkova komise konstatovala, ze se u
zalobce jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pricinou je
gonartroza se stavem po artroskopii pravého kolene s parcialni meniscectomii se
zhojenim. Reené bylo hodnoceno jako zdravotni postiZeni uvedené v kapitole XIIL. ,
odd. A, pol. 1, pism. b) prilohy k vyhlasce ¢. ¢. 359/2009 Sb. a mira poklesu pracovnich
schopnosti je 20 %. Dale rekla, ze jsou zde znamky oboustranné koxartrozy a
lumboischiadického syndromu, jak je uvedeno v dokumentaci. Vzhledem k dalsimu
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postizeni zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. zvysuje tato
hodnota o 10 %. Posudkova komise stanovila celkovou hodnotu sniZeni pracovnich
schopnosti na 30 %.

10. Posudkova komise ve svém zhodnoceni k namitkam zalobce uvedla nasledujici.
Diabetes mellitus typu na PAD je dle dokumentace bez prokazatelnych komplikaci,
¢emuz odpovida také hodnota glykovaného hemoglobinu 36. Zvyseny cholesterol je fesen
diabetickymi opatrenimi, astma bronchiale pod plnou kontrolou na medikaci. K namitce

4 v ’ . . o . . Y v
artrozy kycle provedla posudkova komise objektivizaci zdravotniho stavu zalobce
vlastnim vySetfenim odbornym ortopedem. Uvedla, ze se nejedna o progredujici nebo
erozivni osteoartrozu, neni nekréza kosti a instabilita kloubd, vazy jsou pevné.

11.  Rozhodnuti spravniho organu o naroku na invalidni duchod je zavislé predevsim na
odborném lékarském posouzeni. Podle § 8 odst. 9 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a
provadéni socialniho zabezpeceni (dale jen ,zakon o OPSZ"), zdravotni stav a pracovni
schopnost obdant i pro tcely namitkového Fizeni posuzuje CSSZ, a podle § 4 odst. 2
zakona o OPSZ, pro ulely prezkumného fizeni soudniho ve vécech diuchodového
pojisténi je posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci; za tim Ucelem Ministerstvo
prace a socialnich véci zfizuje jako své organy posudkové komise. Pri prezkumu
dotcenych rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema
potfebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud hodnoti jako kazdy
jiny dukaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimoradny
vyznam v tomto fizeni byva tento posudek dukazem rozhodujicim v pfipadech, kdy z
hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani
zadné jiné skuteCnosti nebo dukazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt
zpochybnéna. Pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky spociva pak
v tom, aby se posudkova komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skuteénostmi,
predevsim s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkove zavéry nalezité
oduvodnila. Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dichod, ptip. o zméné
tohoto naroku ¢i jeho odnéti ve dvouinstancnim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti
v namitkovém frizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a plnost oduvodnéni
(viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43).

12.  Nalezitosti posudku upravuje v ustanoveni § 7 vyhlaska ¢. 359/2009 Sb. Posudek o
i i .V 4 i 4 4 4 Ve 4 vV /v 4
invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti rovnéz 1) Gcel posouzenti, 2) datum
posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, 3) vycet rozhodujicich
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podkladt o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ socialniho zabezpeceni vychazel
pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, 4) skutkova zjisténi, ke
kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pti posuzovani zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce, 5) vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miru poklesu pracovni
schopnosti se stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé neptfiznivy zdravotni stav, 6)
procentni miru poklesu pracovni schopnosti, 7) stupen invalidity, 8) den vzniku
invalidity, resp. den zmény stupné invalidity nebo den zaniku invalidity, 9) oduvodnéni
vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti a 10) tzv.
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pracovni rekomandaci (to pouze, jde-li o invaliditu prvniho ¢i druhého stupné), tedy
doporuceni stran vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pfi svém

Shodu s prvopisem potvrzuje J.V.



4 17 Ad 43/2023

zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze
dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012 - 18).

13.  V posuzované véci si krajsky soud vyzadal shora specifikovany posudek. Z jeho
P JSKY y P Yy P )
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obsahu vyplyva, ze posudkova komise jednala a rozhodovala v radném slozeni, za
pritomnosti specialisty s odbornosti ortopedie Posudek ma vSechny shora uvedené
nalezitosti a splriuje podminku Gplnosti a presvédéivosti, posudkova komise se vyporadala
se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi a své posudkové zavéry nalezité a srozumitelné
oduvodnila a posudek nevzbuzuje zadné pochyby. Posudkova komise na rozdil od

osudkovych lékara shledala snizeni pracovnich schopnosti o 30 % oproti ptivodnim 20
P y P P P P
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%. Vychazela z posouzeni komplexni zdravotni dokumentace, véetné zalobcem novéji
dolozenych odbornych zprav a optela se o vlastni objektivizaci zdravotniho stavu
vySettenim zalobce odbornym lékafem pti jednani. Tato zména vsak nema vliv na vznik
invalidity. Na zakladé toho posudkova komise ptijala sviij posudkovy zavér o poklesu

racovni schopnosti zalobce o 30 %, kdyz neshledala, zZe by zalobce byl prace neschopen
P P Y y yip P

’
vic nebo zcela.

14.  Krajsky soud shledal odpovédi posudkove komise jako logické a nerozporné s nalezy
odbornych osetfujicich lékart, ze kterych posudkova komise vychazela. Posudkova
komise jednoznalné vysvétlila svij zavér o stredné tézkém postizeni zalobce. Pokud by
pozdéji doslo ke zhorseni zdravotniho stavu zalobce, je to divodem nikoliv pro zruseni
napadeného rozhodnuti, které vyplyva a je zalozeno na zjisténi zdravotniho stavu ke dni
. 4 4 4 4 / N7/ i Ve /4 VA * 1
jeho vydani, ale k podani nové zadosti o priznani invalidity.

15. Krajsky soud proto uzavrel, ze skutkovy stav byl zjistén dostate¢né pro posouzeni
vSech zalobnich namitek. Proto dal$i dikazni navrhy zamitl.

16. Na zakladé vyse receného posudku, ktery je dle nazoru soudu plné zpusobily k
dtkazu zalobcova zdravotniho stavu ke dni napadeného rozhodnuti, dospél soud k
zaveéru, ze zalobce nebyl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle § 39 odst.
zakona o duchodovém pojisténti, protoze jeho pracovni schopnost poklesla o 30 %. Za
tohoto stavu pak dospél soud k zavéru, ze rozhodnuti zalované odpovidalo zdravotnimu
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stavu zalobce a je zdkonné, jelikoz mira poklesu pracovnich schopnosti nedosahuje
zakonem stanovenou vysi 35 %, a tudiz zakladala invaliditu.

17. S ohledem na vyse uvedené tedy soud zalobu seznal nedtvodnou a jako takovou ji v
souladu s ustanovenim § 78 odst. 7 s. t. s. zamitl.

18. 'V rizeni byla plné procesné Gspésna zalovana, které vsak v souladu s ustanovenim §
60 odst. 2 s. t. s. pravo na nahradu naklada rizeni nevzniklo; procesné netspésny zalobce
pravo na nahradu nakladu fizeni nema.

Pouceni:
Proti tomuto rozhodnuti 1ze podat kasa¢ni stiznost ve lhaté dvou tydnt po dorudeni tohoto
4 . vv/ 4 ’ v 4 v/ 4 v ’ /v ..
rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu v Brné. Podminkou tizeni o kasa¢ni stiznosti je
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povinné zastoupeni stézovatele advokatem, pokud stézovatel sam nema vysokoskolské
pravnické vzdélani.

Ostrava 9. fijna 2024

JUDr. Zora Smolkové
samosoudkyné
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