1 Afs 224/2024 - 16

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Ivo Pospisila a soudkyn Jitiny
Chmelové a Lenky Kaniové v pravni véci zalobkyné: M. K., zastoupena JUDr. Petrem
Stoklasem, advokatem se sidlem Masna 1324/1, Ostrava, proti zalovanému: Finanéni Gfad
pro hlavni mésto Prahu, se sidlem Stépanska 619/28, Praha 1, o %alobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 6. 4.2023, ¢.j.2796653/23/2000-11452-107363, v tizeni o kasaéni
stiznosti  zalobkyné proti rozsudku Meéstského soudu v Praze zedne 5. 8.2024,
¢.j. 17 Af 12/2023 - 84,

takto:

I.  Kasaéni stiznost se odmita.

I. Zidny z Géastnikd nem4 pravo na nahradu nikladd Hzeni o kasa¢ni stiznosti.
v ’
Oddvodnéni:

[1]  Zalobkyné (stézovatelka) broji kasaéni stiznosti protiv zahlavi oznalenému
rozsudku méstského soudu.

[2]  Vzhledem k tomu, Ze podana kasacni stiznost nebyla odivodnéna, vyzval Nejvyssi
spravni soud stézovatelku usnesenim ze dne 25. 9. 2024, ¢. j. 1 Afs 224/2024 - 9, aby ve lhtté
jednoho mésice od jeho doruceni doplnila kasa¢ni stiznost o konkrétni duvody, pro které
napada rozsudek méstského soudu. Soucasné stézovatelku poudil o disledcich v pripadé
nedoplnéni kasacni stiznosti v soudem stanovené lhuté. Toto usneseni bylo stézovatelce
prostrednictvim jejiho zastupce doruceno stejného dne, tedy 25. 9. 2024.

[3]  Lhuta pro doplnéni kasacni stiznosti marné uplynula dne 25. 10. 2024 (§ 40 odst. 2
a3 zakona ¢.150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho; dale jen ,s. t.s.“). Stézovatelka
ve stanovené lhuté vady kasacni stiznosti neodstranila, pficemz se jedna o vady, pro které
neni mozné v rizeni pokracovat. Soud proto podle § 120 ve spojeni s § 37 odst. 5 s. 1. s.
rozhodl o odmitnuti kasacni stiznosti.

[4]  Vyrok o nahradé naklada rizeni se opira o § 60 odst. 3 ve spojeni s § 120 s. . s.,
podle nichz zadny z Gc¢astnikti nema pravo na nahradu nakladu fizeni, pokud byla kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Poudeni:Proti tomuto rozhodnuti nejsou opravné prostfedky ptipustné.
V Brné dne 7. listopadu 2024

Ivo Pospisil
predseda senatu



