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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl samosoudcem Mgr. Ladislavem Vasko ve véci

zalobkyné T.T.T., narozena X,
bytem X,
zastoupena Mgr. Stépanem Svatkem, advokatem,
sidlem Na Pankraci 1618/30, 140 00 Praha 4,
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincg,
sidlem namésti Hrdin® 1634/3, 140 21 Praha 4,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27. 9. 2023, ¢. j. MV-139768-4/SO-2023,

takto:

I. Rozhodnuti Ministerstva vnitra, Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizincg,
ze dne 27.9.2023, ¢. j. MV-139768-4/S0O-2023, a rozhodnuti Ministerstva vaitra, odboru
azylové a migracni politiky, ze dne 26. 7. 2023, ¢. j. OAM-16639-17/ZM-2023, se zruSuji

\ /7 Vv /7 v/ v/ /
a véc se vract zalovanému k dal$imu fizeni.

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni nahradu nikladd ¥zeni ve vy$i 9 800 K& do
triceti dnu od pravai moci tohoto rozsudku.

Odtvodnéni:

Zalobkyné se Zalobou doméhala zru$eni rozhodnuti Zalovaného ze dne 27. 9. 2023, & j. MV-
139768-4/SO-2023, jimz bylo zamitnuto jeji odvolani a potvrzeno rozhodnuti Ministerstva
vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky, (dale jen ,spravni organ I. stupné®) ze dne 26. 7.
2023, ¢. j. OAM-16639-17/7ZM-2023, kterym bylo podle § 46 odst. 6 pism. a) ve spojeni s §
56 odst. 1 pism. j) zdkona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gizemi Ceské republiky, ve
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znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o pobytu cizincG®) zamitnuta zadost zalobkyné
/77 v ’ >+ e/ / ’ / /e X / .
o vydani zaméstnanecké karty, nebot jeji pobyt na uzemi neni v zaymu Ceské republiky.
Zalobkyné se zaroven domahala toho, aby soud ulozil Zalovanému povinnost nahradit ji
naklady soudniho fizeni.
Zaloba a dal$i vyjadfent

Zalobkyné predevs$im namitala, Ze napadené rozhodnuti je zcela nezdkonné, a to predevsim
v tom sméru, Ze ji spravni organ nemuze sankcionovat za vykon jejich prav a opravnénych
zajmu a sankcionovat ji za podani zadosti o zaméstnaneckou kartu dle § 45 odst. 1 zdkona o
pobytu cizinct, jak ji § 42g odst. 5 téhoz zakona umoznuje. ZdGraznila, ze zadost o

v . /. IV / ’ ’
zamestnaneckou kartu jako novy udel pobytu na Gzemi podle § 45 odst. 1 zakona o pobytu
cizincl byla podana na dzemi pravé v souladu s podminkami uvedenymi v § 42g odst. 5
téhoz zakona., tedy v dobé, kdy pobyvala na Gzemi zakladé povoleni k dlouhodobému
pobytu vydaného za jinym tcelem, v tomto pripadé za Gcelem studia. Zalovany zadost
akceptoval a nikdy nenamital, Ze by zalobkyné k jejimu podani nebyla opravnéna. Namitala,
ze pokud jiz existuje pravomocny zavér spravniho organu o tom, ze zalobkyné splnila
podminky pro udéleni dlouhodobého pobytu za Gcelem studia, je v hrubém rozporu s § 53
odst. 3 spravniho fadu dojit v ramci zcela jiného druhu zadosti k zavéru, ze se dopustila
obchazeni zakona v ptipadé prvotni zadosti o dlouhodoby pobyt za Gicelem studia. Namitala,
\ \4 / v \4 ’ ’ Vv v \4 /7 4 7 A
ze pokud zalovany ve vztahu k predlozené pracovni smlouvé uzavrel, ze ma na izemi CR

’ e ;. . v <7 s ’

vykonavat nekvalifikovanou praci za mzdu jen nepatrné se pohybujici nad hranici zakladni
sazby meési¢ni minimalni mzdy, pak i takovou pracovni smlouvou splnila podminku pro
vydani povoleni k dlouhodobému pobytu za Glelem zaméstnanecké karty. Zalobkyné se
dale zabyvala vykladem pojmu ,pobyt neni v zajmu CR“ mj. v souvislosti s divodovou

4 ’ .. o VeV \4 4 ’ 4 ’ / ’
zpravou k zakonu o pobytu cizincu, pricemz dle ni z provedeného dokazovani nevyplyva
nic, z ¢eho by bylo mozno dovodit naplnéni skutkové podstaty § 56 odst. 1 pism. j) zdkona
o pobytu cizinct. Napadené rozhodnuti je dle zalobkyné rovnéz neprezkoumatelné v otazce
dopadu rozhodnuti do jejtho soukromého a rodinného zivota, nebot spravni organ se pii
zkoumani této otazky v rozhodnuti omezil pouze na zcela obecna konstatovani a § 174a
zakona o pobytu cizinct na dany pripad neaplikoval a skutecné a realné zazemi zalobkyné
pro zjisténi celkové priméfenosti rozhodnuti nijak neovéroval.

Zalobkyné v podani ze dne 11. 10. 2024 poukazala na zavéry rozsudku Nejvy$$iho spravniho
soudu ze dne 19. 9. 2024, €. j. 1 Azs 158/2024-37, tykajici se zcela identické problematiky.

Vyjadfeni Zalovaného k Zalobé

Zalovany ve vyjadreni k zalobé trval na zakonnosti a spravnosti napadeného rozhodnuti a
odmitl namitky uvedené v zalobé jako nedtvodné a v podrobnostech odkazal na obsah
napadeného rozhodnuti a na spisovy material. Uvedl, ze zalobkyné neni za vykon svych
/4 M 4 4 V.o /7 V/ M /4 i 4 / vV e 0/
prav sankcionovana. Na zakladé jeji zadosti podané na zastupitelském Gradu v Hanoji ji bylo
vydano povoleni k dlouhodobému pobytu na Gzemi CR za konkrétnim dclelem, tj. za
Ucelem studia. Nic ji nebranilo tento Gcel v souladu s ji deklarovanym zajmem plnit 1 nadale.
V pfipadé podani zadosti o dlouhodoby pobyt za Géelem studia nebylo konstatovano, ze jejt
pobyt na Gizemi neni v zajmu CR. Jsou-li vSak stanoveny kvéty pro ekonomickou migraci
pro uritou zemi, nelze ignorovat umysl zakonodarce omezit ptiliv nekvalifikovanych
pracovnikl, v daném pripadé z Vietnamské socialistické republiky, a akceptovat postup
zalobkyné, a zcela zjevné 1 dalsich osob, které jednaly stejné, a kratce po prijezdu na Gzemi
v/ v /v v - / v v v v v/ /
podaly zadost o zménu ucelu pobytu. Je ztejmé, ze zalobkyné neméla od pocatku v amyslu
zvysit studiem svou kvalifikaci a tu nasledné uplatnit at jiz v zemi piivodu ¢i v CR. Pobyt
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zalobkyné nebyl ,nezadouci“ od pocatku, stal se jim az poté, kdy projevila svij tmysl
neplnit puvodné pozadovany Glel pobytu, ale vykonavat zde prave »nezadouci
nekvalifikovanou praci“. Umysl neplnit povoleny alel pobytu vyplyva pravé z podane
zadosti o zaméstnaneckou kartu, nebot zalobkyné méla po dobu studia v souladu s § 98 pism.
j) zakona ¢. 435/2004 Sb., o zaméstnanosti, volny pristup na trh prace, a pokud tohoto svého

/ Ve / /7 - o . / . v
prava vyuzila, neni za své jednani sankcionovana. Naopak, pokud by ve studiu pokracovala,
mobhla tohoto svého prava vyuzivat i nadile. V kone¢ném vysledku je vSak s ohledem na
absolvovani studia predpokladano zvyseni kvalifikace umoznujici zalobkyni uplatnit se ve
vystudovaném oboru. K poukazu zalobkyné na ,nepfipustnou“ diferenciaci mezi
jednotlivymi druhy povoleni k pobytu Zalovany poznamenal, Ze tato diferenciace vyplyva
M 4 v v/ /v / 4 v/ 4 4 v
jak ze zakona, tak predevsim z uclelu pobytu na uzemi. Pokud byly narizenim vlady ¢.
220/2019 Sb. v souladu se zmocnénim stanoveny maximalni pocéty zadosti o pobytova
opravnéni za Gcelem podnikani, zaméstnani a investovani, byl tento postup zvolen v souladu
se zakonem. V pripadé rozhodovani o zidosti jsou zvazovany vsechny okolnosti.
Oduvodnéné zmény Gcelu pobytu jsou bézné povolovany. Zalobkyné nahlou zménu Glelu

4 o M M s v 7 . .

pobytu ni¢im neodtavodnila. Ve studiu na vybrané skole mohla pokracovat a v ramci studia
méla i volny pfistup na trh prace. Pobyt za Gcelem studia je povolovan na urcité ¢asové
obdobi a pokud cizinec ve studiu nadale nepokracuje, predpoklada se jeho navrat do zemé

o v/ vV V7 i 4 4 v /4 4 \ 4 4 4 4
puvodu. V pripadé zadosti o vydani zaméstnaneckeé karty zakon nepredpoklada posuzovani

Ve vV M o 4 /4 4 /4 . 4 Ve ..
primérenosti dopadt zamitavého rozhodnuti do soukromého a rodinného zivota cizince,
nebot ten ma moznost zvazit i jiné moznosti vydéle¢né ¢innosti.

Posouzeni véci soudem

O zalobé soud rozhodl bez jednani, nebot byly splnény podminky pro tento postup dle §
51 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisa (dale jen
»S. T 8.9).

Napadené rozhodnuti soud prezkoumaval podle Casti tieti hlavy druhé prvniho diluss. . s.,
ktery vychazi z dispoziéni zasady vyjadfené v § 71 odst. 1 pism. c), pism. d), odst. 2 vété
druhé atfetia v § 75 odst. 2 vété prvnis. f. s. Z ni vyplyva, ze soud prezkoumava rozhodnuti
spravniho organu pouze v rozsahu, ktery zalobce uplatnil v zalobé nebo béhem lhuty triceti
dnu ode dne doruceni napadeného rozhodnut, jak stanovi § 172 odst. 1 véty prvni zakona
o pobytu cizinct. Povinnosti zalobce je proto tvrdit, ze spravni rozhodnuti nebo jeho ¢ast
odporuje konkrétnimu zakonnému ustanoveni, a toto tvrzeni odidvodnit. Bez navrhu
zalobce pak musi soud podle §76 odst. 2 s. t. s. prihlédnout toliko k takovym vadam
napadeného rozhodnuti, k nimz je nutno prihlizet bez navrhu nebo které vyvolavaji jeho
nicotnost. Takové nedostatky vsak nebyly v projednavané véci zjistény.

Po prezkoumani skutkového a pravniho stavu dospél soud k zavéru, ze zaloba je duvodna.

Pfedmétem prezkumu v projednavané véci je rozhodnuti, jimz byla zalobkyni zamitnuta
zadost o vydani zaméstnanecké karty s odtivodnénim, ze jeji pobyt na Gzemi neni v zajmu
CR. Jiz dfive bylo Zalobkyni vydino povoleni k dlouhodobému pobytu za Glelem
absolvovani pfipravného jazykového kurzu organizovaného vetejnou vysokou skolou ke
studiu akreditovaného studijniho programu Vysoké §koly Tuto zadost podala zalobkyné na
zastupitelském t¥adu CR v Hanoji, pobytove oopravnént ji bylo vydano s platnosti od 14. 9.
2022 do 15. 9. 2023. Zalobkyné na tzemi CR pficestovala dne 20. 9. 2022 a je$té pred
ukondenim pripravného kurzu podala dne 6. 3. 2023 Zzadost o vydani zaméstnanecké karty
na pracovni pozici prodava¢ smiseného zbozi, tedy na pozici, jez vyzaduje pouze minimalni
vzdélani.
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Podle § 42g odst. 1 zdkona o pobytu cizincG zaméstnaneckou kartou se rozumi povoleni
k dlouhodobému pobytu opraviiyjici cizince k pfechodnému pobytu na Gizemi delsimu nez
3 mésice a k vykonu zaméstnani na pracovni pozici, na kterou byla zaméstnanecka karta
vydana, nebo ktera byla oznamena za splnéni podminek uvedenych v odstavcich 7 az 10, a
to ode dne uvedeného v ozniameni. Cizince, u kterého je podle zakona o zaméstnanosti
4 4 4 v 4 4 /. 4 v .
vyzadovano povoleni k zaméstnani nebo ktery je uveden v § 98 zakona o zaméstnanosti,
v . v 4 / 4 / Vv v 4 4 4 7 /7
opravnuje zamestnanecka karta k pobytu na Gzemi za UcCelem zaméstnani. Nasledujict
odstavce uvedeného ustanoveni upravuji podminky, za nichz je cizinec opravnén o
zaméstnaneckou kartu zadat. Ustanoveni § 42h tohoto zakona stanovi nalezitosti k zadosti
o vydani zaméstnanecké karty.

Podle § 42g odst. 5 zakona o pobytu cizinct plati, ze zadost o vydani zaméstnanecké karty
se podava na zastupitelském dfadu. V pribéhu pobytu na Gzemi na vizum k pobytu nad 90
dnd nebo na povoleni k dlouhodobému pobytu za jinym Géelem muze cizinec zadost o
vydani zameéstnanecké karty podat ministerstvu. Zadost nelze na Gizemi ministerstvu podat,
.. / 4 4 4 4 o /v v 4
pokud cizinec na uzemi pobyva na vizum k pobytu nad 90 dna za Gcelem strpéni pobytu na
Gzemi nebo na povoleni k dlouhodobému pobytu za Glelem strpéni pobytu na Gzemi; to
7 . . o« e ’ /7 7 /7 4 o /v
neplati, jde-li o cizince, ktery na uzemi pobyval na vizum k pobytu nad 90 dnt za ucelem
strpéni pobytu podle § 33 odst. 1 pism. a) az ¢) nebo § 33 odst. 3 a nasledné na izemi pobyva
na povoleni k dlouhodobému pobytu za Géelem strpéni pobytu vydané podle § 43, pobyva-
li na tzemi neptetrzité po dobu nejméné 3 let. Zadost dale nelze na tzemi ministerstvu podat,
.. / ’ / ’ 4 o /v / 4
pokud cizinec na uzemi pobyva na vizum k pobytu nad 90 dnu za ucelem sezénniho
zaméstnani. V zastoupeni cizince, ktery neni opravnén na Uizemi ministerstvu podat zadost
o vydani zaméstnanecké karty podle véty druhé, mize zadost podat ministerstvu na zakladé
plné moci jeho zaméstnavatel, pokud je cizinec nebo jeho zaméstnavatel Gcéastnikem
4 4 /7 /v \4 4 . /4 .. ’ / 4
programu schvaleného vladou za éelem dosazeni ekonomického nebo jiného vyznamného
v/ X A . V.oV ) / . J %
prinosu pro CR, ktery je organizacné zajistovan nebo koordinovan k tomuto ucelu
ministerstvem nebo jinym ustfednim spravnim tradem, jehoz okruhu plsobnosti se
program tyka, a umoznuji-li tento zpasob podani zadosti podminky tohoto programu.

Podle § 46 odst. 6 pism. a) zakona o pobytu cizinca pro zaméstnaneckou kartu plati obdobné
odstavec 1 véta druha a § 55 odst. 1, § 58 odst. 3 a § 62 odst. 1 vztahujici se na dlouhodobé
vizum. Ministerstvo zaméstnaneckou kartu nevyda z divodt uvedenych v § 56, s vyjimkou
dtvodu uvedeného v § 56 odst. 1 pism. f). 29.Podle § 56 odst. 1 pism. j) zakona o pobytu
cizinct dlouhodobé vizum, s vyjimkou viza k pobytu nad 90 dnu za Gcelem strpéni pobytu
na uzemi z dtvodu podle § 33 odst. 3, ministerstvo cizinci neudéli, jestlize pobyt cizince na
izemi neni v zajmu CR nebo je zji$téna jini zdvarni prekarka pobytu cizince na izemi.
Zalobkyné se domniva, e nebyl din davod pro zamitnuti jeji Zadosti o vydani
zaméstnanecké karty z divodu, Ze jeji pobyt na Gzemi neni v zijmu CR, mj. proto, Ze z
natizeni & 220/2019 Sb. nelze dovozovat nezdjem CR na jejim pobytu na Gizemi.

Soud se nejprve zabyval namitkou nezakonného zamitnuti zadosti zalobkyné o vydani
zaméstnanecké karty. Pti tom zkoumal, zdali je naplnén predpoklad pro zamitnuti zadosti
v podobé rozporu pobytu Zalobkyné na Gizemi se zajmem CR dle § 56 odst. 1 pism. j) zdkona
o pobytu cizinct.

Podle § 181b odst. 1 pism. ¢) zakona o pobytu cizincu vlada nafizenim stanovi maximalni
pocet zadosti, které lze podat v ramci obdobi 1 roku rozvrzeného rovnomérné na jednotlive
kalendarni mésice na pfislusném zastupitelském Gradu, jde-li o zadosti o zaméstnaneckou
kartu.
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Podle § 1 odst. 2 nafizeni vlady ¢. 220/2019 Sb. plati, Ze maximalni podet zadosti o
zaméstnaneckou kartu, které 1ze v ramci obdobi 1 roku podat na zastupitelském Gradu, je
uveden ve sloupci 2 pfilohy ¢&. 2 k tomuto natizeni.

Z4jem CR je neurditym pravnim pojmem, protoze jeho obsah neni na prvni pohled ziejmy.
Ptedné je tedy nutné vylozit, co se zdjmem CR rozumi, a teprve poté lze posoudit, zdali
pobyt zalobkyné na Gizemi tomuto zajmu odporuje. Pti vykladu je zapotiebi zohlednit
celkovy smysl § 56 odst. 1 pism. j) zadkona o pobytu cizinct, jakoz i okolnosti jeho vzniku
(pfiméfené usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 26. 7. 2011, ¢. .
3 As 4/2010-151).

Ustanoveni § 56 odst. 1 pism. j) zakona o pobytu cizinct bylo do zakona o pobytu cizinca
vilenéno zakonem ¢. 428/2005 Sb. s Gi¢innosti od 26. 4. 2005. V ptvodnim znéni zakazovalo
udélit dlouhodobé vizum, pokud pobyt cizince na zemi nebyl v zahrani¢népolitickém
/7 X vV e/ / v_ 7 V. /v s e / / / v
zajmu CR nebo byla zjisténa jina zavazna prekazka pobytu cizince na uzemi. Zakon ¢.
427/2010 Sb. z tohoto ustanoveni vypustil slovo ,zahraniénépolitickém®. Divodova zprava
k této zméné uvadi: , Ustanoveni vest diivody neudéleni viza. Stavajici pravni siprava umoziiuje
vizum neudélit mimo jiné z divodu zabranicné politického zdjmu Ceské republiky. Cilem
ndavrbu je vyslovné zakotvit moZnost neudéleni dloubodobého viza nejen z hlediska zahranicné
politického, ale i v dalsich situacich, které nejsou v souladu se zdjmy Ceské republiky. To
4 v /& X 4 / v * Vv v b 4 Ve v,/ B /4 /. v
znamena, ze zajem CR neni vyhradné zahrani¢népoliticky; pripousti také jiné zajmy, napr.
v . ’ . 7 1.7 7 ) ’ /7 Ve ’
na bezpecnosti statu a jeho obyvatel, na ziskani kvalifikované pracovni sily atd. Pritom plati,
Ze zajem statu musi byt transparentnim zpusobem projeveny navenek.

Vlada CR vyuzila zakonného zmocnéni v § 181b odst. 1 pism. c) zdkona o pobytu cizinct a
pomoci narizeni ¢. 220/2019 Sb. stanovila maximalni pocet zadosti, které lze podat v ramci
obdobi 1 roku rozvrzeného rovnomérné na jednotlivé kalendarni mésice mimo jiné na

. 4 / V. .. v/ v v/ /7 M /v v/ 4
zastupitelském Gfadu v Hanoji. Dle prilohy ¢. 2 tohoto natizeni jde nanejvys o 200 zadosti,
z nichz vSechny musi byt podany v Programu klicovy a védecky personal. Z davodové
zpravy k narizeni vlady ¢. 220/2019 Sb. vyplyva, ze kvéty jsou stanovené téz s prihlédnutim
k bezpelnostnim rizikim spojenym s migraci z Vietnamu. CR ma tedy ekonomicko-
bezpeénostni zajem na tom, aby na jeji zemi prichazely z Vietnamu za Gcelem zaméstnani
pouze osoby zpusobilé zastavat pracovni pozice vyzadujici vysokou kvalifikaci dle
konkrétniho programu. Pokud cizinec v Hanoji nepozada o zaméstnaneckou kartu v ramci
Programu klicovy a védecky personal, zalovany jeho zadosti nevyhovi pro rozpor se zajmem
CR dle § 56 odst. 1 pism. j) zakona o pobytu cizincl. Je vSak otazkou, zdali lze takto

v/ vV v/ i / 4 v 4 4 v/ s A2 v/

postupovat v pripadé zadosti o pobytové opravnéni podané pfimo v CR, coz je piipad
zalobkyné.

Soud poukazuje na zavéry rozsudku Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 19. 9. 2024, ¢. j. 1
Azs 158/2024-37, v némz se konstatuje, ze ,konstrukce zvolend zakonoddrcem vylucuje, aby
ekonomicko-bezpecnostni zijem CR se promitl do posuzovini Zddosti podanych primo z CR
zpusobem, jak to ucinila Zalovand a aproboval krajsky soud. Ustanoveni § 1 odst. 2 a ve spojent s
prilohou & 2 narizeni vlddy & 22072019 Sb. totiz vyslovné zavddi kvdry pouze pro Zddosti o
zaméstnaneckou kartu podané na zastupitelském iivadu v Hanoji, nikoli v CR, kde toto omezeni
neplati. Tento vyklad odpovida smyslu a vicelu kvt (zabranént, aby zaméstnaneckon kartu ziskali
Zadatelé Zadajici z Vietnamu nespliiujici potvebny stuperi kvalifikace). Vizanost kvot na Zddosti
0 pobytové opravnéni podané v zahranici ostatné potvrdil sim zdakonoddrce v diivodové zpravé
k novele zdkona o pobytu cizinci provedené zakonem ¢. 176/2019 Sb., ktery vladu vyslovné
zmocnil k prijeti narizeni & 220/2019 Sb.: ,,Zavedeni kvit je navrhovdno pouze vici cizincim
Yidajicim ze zahraniéi o vstup na vizemi Ceské republiky. Ve vztabu k cizinciim, kter jiZ na

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



20.

21.

22.

23.

24.

6 54 A 15/2023

sizemi Ceské republiky pobyvaji za jinymi (neekonomickymi) vicely, a chtéji sviij iicel pobytu
zménit na vydélecny, neni zapotiebi kvity uplatriovat.” Ostatné z § 45 odst. 1 zakona o pobytu
cizinci vyplyvd, Ze cizinec miiZe poZdadat o zménu vicelu pobytu, pricemz v pripadé zaméstnanecké
karty lze tuto Zadost podat dle § 42g odst. 5 véty drubé primo ministerstvu (o CemZ ostatné neni
sporu).

Soud ve shodé se zavéry citovaného rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 1 Azs
158/2024-37 ptipomina, Ze zalobkyné pobyvala na tzemi CR na zékladé dlouhodobého viza
k pobytu nad 90 dna za Glelem studia a chtéla tento Glel zménit na vydéleény postupem
podle § 42¢g odst. 5 véty druhé zakona o pobytu cizinct. Kvoty stanovené pro zadosti podané
na zastupitelském aradu v Hanoji se na ni nevztahovaly, nebot zadost o zaméstnaneckou
kartu nepodala na zastupitelském Gfadu v Hanoji, nybrz ptimo v CR. Spravni organy tedy
zamitly Zadost Zalobkyné podanou v CR nezdkonné s odkazem na ekonomicko-
bezpeénostni zijem CR vyjadieny kvétami pro zastupitelsky Gfad v Hanoji. Rozhodnuti
spravnich organt jsou proto nezakonna.

Na tomto zavéru nic neméni zalovanym vytykané obchazeni zakona, kterého se zalobkyné
méla dopustit tim, ze zadost podala pfimo v CR, a nikoli v Hanoji. Zneuziti dlouhodobého
viza k jinému 0Celu, nez je uveden v zadosti o udéleni dlouhodobého viza (zde studium),
v . o 4 ’ v 4 ’ ’
predstavuje divod pro nevydani zaméstnanecke karty dle § 56 odst. 1 pism. h) zakona o
pobytu cizinct, o ktery zalovany ani spravni organ 1. stupné sva rozhodnuti neopreli, ani jej
detailnéji neprokazovali. Rozsah zijmu CR, zcela konkrétné vyjadieného souslovim
»maximalni polet Zadosti o zaméstnaneckou kartu na zastupitelském iiradu v Hanoji®, nelze
4 o . VeV v/ . ’ . /7 4 v/ v 7/
timto zpusobem analogicky rozsirovat na zadosti podané kdekoli statnim prislusnikem
Vietnamu. Zakonodarce mohl kvéty pro zadosti o zaméstnaneckou kartu spojit se statni
ptislusnosti (srov. rozsudek rozsiteného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 30. 5.
2017, ¢. j. 10 Azs 153/2016-52, bod 93). Misto toho je vsak spojil se zastupitelskym Gfadem.

S ohledem na uvedené soud povazoval za nadbytecné, a tedy v rozporu s procesni ekonomit,
A4 4 / vV 4 4 i / s’ 7 M /4 / ‘(L /4 4
vyporadavat zbylé zalobni namitky tykajici se zejména vykonu nekvalifikované prace za
mzdu jen nepatrné se pohybujici nad hranici zakladni sazby mési¢ni minimalni mzdy a

dopadt rozhodnuti do soukromého a rodinného zZivota zalobkyné.

Soud uzavira, ze rozhodnuti spravnich organt jsou nezakonna. Soud proto dospél k zavéru,
ze zaloba je davodna, a proto napadené rozhodnuti pro nezakonnost dle § 78 odst. 1 s. t. s.
zrusil. Soucasné podle § 78 odst. 4 s. 1. s. soud vratil véc zalovanému k dalSimu ftizeni.
Vzhledem k tomu, ze uvedenym pochybenim je zatizeno i rozhodnuti spravniho organu L
stupné, soud v souladu s § 78 odst. 3 s. 1. s. zrusil také rozhodnuti spravaiho organu L. stupné.
Spravni organy jsou pravnim nazorem vyslovenym soudem v dal$im fizeni vazany (§ 78
odst. 5s. 1. s.).

Vzhledem k tomu, ze zalobkyné méla ve véci plny uspéch, soud podle § 60 odst. 1 véty prvni
s. t. s. ulozil zalovanému zaplatit zalobkyni do tficeti dnt od pravai moci tohoto rozsudku
nahradu dtvodné vynalozenych nakladt fizeni o zalobé v celkové vysi 9 800 K¢. Nahrada
se sklada ze zaplaceného soudniho poplatku ve vysi 3 000 K¢ za podani zaloby, z ¢astky 6
200 K¢ za dva ukony pravni sluzby pravniho zastupce zalobkyné po 3 100 K¢ podle § 7, § 9
odst. 4 pism. d) a § 11 vyhlasky Ministerstva spravedlnosti ¢. 177/1996 Sb., advokatni tarif,
ve znéni pozdéjsich predpist [prevzeti a pfiprava zastoupeni - pism. a); podani zaloby -
pism. d)] a z dastky 600 K¢ jako nahrady hotovych vydaju advokata [dva rezijni pausaly po
300 K¢ podle § 13 odst. 1 a 4 advokatniho tarifu].
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Poulent:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasaéni stiznost ve lhité dvou tydnd ode dne jeho
doruceni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské nameésti 611/6, 657 40 Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi
spravni soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych divoda jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro

4 4 / Vv . vVv/ 4 4 4 .
zaplaceni soudntiho poplatku na ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem 15. #jna 2024

Mgr. Ladislav Vasko v. r.

samosoudce
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