& 3.2 Ad 6/2024- 50

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Cernou v pravni véci

zalobce : X
X
proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpedent

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 12. 2023, ¢&. ;. X,

takto:
L Rozhodnuti Ceské spravy socilniho zabezpedent ze dne 29. 12. 2023, & j. X se zruuje

Vv /7 VvV ’ v/’ v/ /
a véc se vraci zalované k dalsimu tizeni.

II. Zadny z ulastnikt nema pravo na nahradu naklada tizeni.

Odtvodnéni:

Shodu s prvopisem potvrzuje X.
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Zalobou podanou u Méstského soudu v Praze se Zalobce doméahal pfezkoumani a zruSeni
rozhodnuti zalované ze dne 29. 12. 2023, ¢. j. X (dale téz ,napadené rozhodnuti), kterym
byly zamitnuty jeho nimitky a potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeleni
ze dne 15. 9. 2023, ¢. j. X, jimz byl zalobci od 20. 10. 2023 odnat invalidni dichod podle
ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) a ustanoveni § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o
dichodovém pojistén, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,zakon o duachodovém
pojisténi”), nebot podle posudku Prazské spravy socialniho zabezpeceni ze dne 29. 8. 2023
jiz zalobce neni invalidni podle § 39 odst. 1 uvedeného zakona. Dle uvedeného posudku
poklesla zalobci z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost pouze o0 25 %.

V rdmci Hzeni o nimitkach bylo posudkem o invalidité vypracovanym lékatem CSSZ dne
6. 12. 2023 zjisténo, ze zalobce neni od 29. 8. 2023 invalidni. Nejde jiz o invaliditu L. stupné
dle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi. Jedna se o dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav ve smyslu § 26 uvedeného zikona. Z duvodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla zalobei pracovni schopnost pouze o 25 %.
Rozhodyjici  pridinou  dlouhodobé neptriznivého  zdravotniho stavu  zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole IV, polozce 2b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni
schopnosti 25 %. Zalovana v napadeném rozhodnuti uvedla, %e se vrimci prezkumu
rozhodnuti zabyvala vS§emi namitkami zalobce, pfi¢emz zdravotni stav posoudila komplexné
nad jejich rozsah. Jelikoz po prezkoumani celkového zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost pouze 0 25 % a nejsou tak splnény podminky pro invaliditu podle § 39
odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi, byly namitky zalobce shledany jako nedtvodné.

Zalobce v podané Zalobé vyjadtil nesouhlas s posouzenim svého zdravotniho stavu
posudkovymi lékari. Nesouhlasil sodnétim invalidniho dachodu. V této souvislosti
zdUraznil, ze k jeho nezménénému zdravotnimu stavu se od roku 2010 pridal diabetes
prvaiho typu spolecné s celiakii.

Zalovana ve vyjadreni k zalobé odkazala na oddvodnéni napadeného rozhodnuti a navrhla
nové posouzeni zdravotniho stavu zalobce Posudkovou komisi Ministerstva prace a
socialnich véci CR.

Soud o posouzeni zdravotniho stavu zalobce pozadal Posudkovou komisi Ministerstva prace
a socialnich véci CR v Praze. Z posudku této komise ze dne 25. 7. 2024 soud zjistil, e k datu
vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zikona o
dichodovém pojisténi. Slo o invaliditu I. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) uvedeného
zakona, neslo o invaliditu II. nebo III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo c) uvedeného
zakona. Slo o pokles pracovni schopnosti z dévodu dlouhodobé nep¥znivého zdravotniho
stavu nejméné o 35 %, nedosahoval vsak vice nez 49 %. Doba platnosti posudku byla
stanovena trvale, s tim, ze invalidita I. stupné trva nadale a bez preruseni. Posudkova komise
uvedla, ze dle dolozené zdravotni dokumentace a vysetfeni zalobce lékatem s odbornosti
interniho 1ékatstvi ptijednani komise byl u Zalobce zjistén dlouhodobé neptiznivy zdravotni
stav, jehoz rozhodujici pri¢inou byl diabetes melitus prvého typu na 1éCbé inzulinem
s komplikacemi v podobé lehké senzomotorické polyneuropatii dolnich kondetin, bez
dalsich komplikaci onemocnéni. Onemocnéni nebylo dlouhodobé dobte kompenzované
pro nedobrou compliance. Po reedukaci a pouziti senzoru hypoglykémie CGM doslo ke
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zlepSeni compliance a kompenzace onemocnéni. Zdravotni stav odpovidal kapitole IV,
\4 /4 v 7 Vv 4 .. 4 v /
polozce 2b) lehkému funkénimu postizeni s uspokojivou kompenzaci nebo s ob¢asnym
metabolickym kolisanim, s incipientnimi diabetickymi komplikacemi v podobé lehke
polyneuropatie dolnich koncetin, rozmezim miry poklesu pracovni schopnosti 15 - 25 %.
Vzhledem ke stavu po polytraumatu a dal$im onemocnénim, celiakii a hypercholesterolemii
byla zvolena horni hranice rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti a celkovy pokles miry
4 M 0, / 4 4 o 4 v 4 4
pracovni schopnosti 25 %. Posuzovany nemohl nadile vykonavat pivodni zameéstnani
VIV 7 /v o M 4 /. VV v / / v v /4 4 o
¢isnik, cukrar z divodu fyzické zatéze, mél omezeny vybér zaméstnani z divodu obavy
zaméstnavatele o kompenzaci diabetu, pracoval prilezitostné. Posudkova komise uvedla, ze
posoudila zdravotni postizeni zcela maximalisticky a navys$ila horni hranici miry poklesu
pracovni schopnosti z divodu nemoznosti vykonavat puvodni profesi a ztizeného vybéru
zaméstnani o 10 % na celkovych pokles miry pracovni schopnosti 35 %. Komise uvedla, ze
nemohla zdravotni postizeni hodnotit podle kapitoly IV, polozky 2¢) z divodu postizeni
/ 4 N4 4 v v v v vV / Vv 4 M
posuzovaného neodpovidajicimu této polozce, neslo o stredné tézké postizeni diabetem
melitem s nékolika diabetickymi komplikacemi (cévni, o¢ni). Komise rovnéz nehodnotila
jako rozhodujici zdravotni postizeni stav po polytraumatu, kdy slo o zhojené zlomeniny,
pourazové zdravotni zmény mély minimalni funkéni dopad. Zdravotni stav pfi onemocnénti
celiakii odpovida kapitole XI, oddilu C, polozce 2a), kdy je zdravotni stav bez podstatnych
naslednych projeva pti dodrzovani bezlepkové diety. Pokles miry pracovni schopnosti by
odpovidal 10 % a nebyl tedy rozhodujicim onemocnénim. K dal$im onemocnénim komise
prihlédla a zvolila horni hranici 25 % jak uvedla vyse. Posuzovany byl nadale invalidni v L.
stupni.

Pri jednani u Méstskeho soudu v Praze dne 19. 9. 2024 zalobce s odkazem na zavéry ucinéné

Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze ze dne 25. 7. 2024 navrhl
v 4 / 4 4 4 vV * Vv / v/ v/ 4

zruseni napadeného rozhodnuti a vraceni véci zalované k dalsimu fizeni.

Zastupkyné zalované ponechala rozhodnuti na Gvaze soudu.

Meéstsky soud v Praze vrozsahu tvrzenych divodt nezakonnosti, jimiz je vazan,

v /4 4 v v v/ 4 / v 4 Vv 4 v
prezkoumal napadené rozhodnuti vietné fizeni, které mu predchazelo, a uzavrel, ze zaloba
neni divodna. Pfi prezkoumavani rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu.

Ustanoveni § 39 zakona o dichodovém pojisténi upravuje tfi stupné invalidity. Jestlize
pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35%, avsak nejvice o 49%, jedna se o
invaliditu I. stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni schopnosti nejméné o 50%, avsak
nejvice o 69%, jedna se o invaliditu II. stupné a koneéné v pripadé poklesu nejméné o 70% se
jedna o invaliditu III. stupné.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Ptfi prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou
spravnost posudku, nebof k tomu nema potfebné odborné znalosti. Zdravotni stav a
pracovni schopnost obdant pro tGcely prezkumného fizeni soudniho ve vécech dichodového
pojisténi, posuzuje podle § 4 odst. 2 zdkona ¢. 582/1991 Sb. Ministerstva prace a socialnich
véci, které za tim Ucelem zfizuje jako své organy posudkové komise. Posudek uvedené
posudkové komise soud hodnoti jako kazdy jiny dtkaz, podle zasad upravenych v § 77 odst.
2 s.t.s., avsak s ohledem na mimotadny vyznam v tomto fizeni byva tento posudek diikazem
rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje
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zadnych pochyb a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteénosti nebo dikazy, kterymi by spravnost
posudku mohla byt zpochybnéna. Pozadavek uplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto
posudky spodiva v tom, aby se komise vyporadala se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
v v/ v i 4 / 7.7 4 / 4 v v/ v o i
predevsim s témi, které posuzovany namita, aby své posudkové zavéry radné zduvodnila.
Z posudku musi byt zfejmeé, ze zdravotni stav posuzovaného byl komplexné posouzen na
zakladé aplné zdravotnické dokumentace i s pfihlédnutim ke vsem, jim tvrzenym obtizim,
aby nevznikly pochybnosti o plnosti a spravnosti klinické diagnézy.

Zalobce v podané zalobé vyjadtil nesouhlas s posouzenim svého zdravotntho stavu
/ M / Ve v 4 i 4 M / v/ 4 4 v / v/ v
posudkovymi 1ékati v prvostupniovém i namitkovém fizeni a namitl, ze v daném pripadé
nebyly splnény zakonné podminky pro odnéti invalidniho dtchodu I. stupné. Pri
posuzovani teto namitky, a tedy duvodnosti podané zaloby vychazel soud v tomto sméru
z posudku Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze ze dne 25. 7.
2024, ktery na rozdil od predchozich posudkd vypracovanych posudkovymi 1ékari
o v 4 4 v/ 4 v M Vev/ A v Ve Vevy 4
v prubéhu spravniho fizeni povazoval za nejkomplexnéjsi a nejpresvédcivejsi. Posudkova
komise Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze, zasedajici v radném slozeni za
v/ i / v 4 M 4 / v 4 M
ptritomnosti 1ékare sodbornosti internitho lékatstvi sodkazem na zdravotnickou
dokumentaci zalobce a jeho vysetfeni pfi jednani komise dostatecné a prezkoumatelné
oduvodnila, pro¢ ma za to, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti, tedy k datu 29. 12.
2023 lze zdravotni stav zalobce hodnotit dle kapitoly IV, polozky 2b) prilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb. s mirou poklesu pracovni schopnosti po navyseni z divodu nemoznosti
vykonavat puvodni profesi a ztizeného vybéru zaméstnani o 10 %, v celkové vysi 35 %.
Uvedeny posudek splinuje kritéria uplnosti a presvédcivosti. O spravnosti a uplnosti
stanovené klinické diagn6zy onemocnéni zalobce, jakoz i o stanoveni a radném zdtvodnéni
procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydéleéné cinnosti zalobce proto neni pochyb
a pokud dle néj slo u zalobce nadale o invaliditu L. stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) zakona
o dichodovém pojisténi, napadené rozhodnuti podle § 78 odst. 1 s. 1. s. zrusil.

Zalovana je povinna dle ustanoveni § 78 odst. 5 s. f. s. po pravni moci tohoto rozsudku vydat
nové rozhodnuti, ve kterém se bude fidit pravnim nazorem soudu uvedenym vyse.

Vyrok o nakladech tizeni je oduvodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. t. s., kdy zalobce byl ve
v /7 Vv / v v/ 4 / 4 v/ 4 .
véci uspésny, avsak zadné prokazatelné naklady rizeni mu nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud.

Lhita pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhity (den doruceni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhity nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhity k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost Ize podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. f. s. a kromé obecnych
nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
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rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti
doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Soudni poplatek za kasalni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na ulet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Praha 19. zari 2024

JUDr. Dana Cerné v. r.
samosoudkyné
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