4 Azs 210/2024-21

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedkyné Mgr. Petry Weissové a
soudcd JUDr. Jiftho Pally a Mgr. Alese Roztoéila v pravni véci zalobce: D. T. D.,
zast. Mgr. Markem Eichlerem, advokatem, se sidlem Nekazanka 888/20, Praha 1, proti
zalované: Komise pro rozhodovani ve vécech pobytu cizinct, se sidlem nam. Hrdind
1634/3, Praha, proti rozhodnuti zalované ze dne 14. 12. 2022, ¢. j. MV-200046-4/SO-2022,
v Hzeni o kasaéni stiZnosti Zalobce proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne
17.9.2024, ¢. . 16 A 4/2023-50,

takto:
L Rizeni o kasacni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny z Glastnikl nem 4 pravo na nahradu naklada fizeni o kasacni stiznosti.

Odtuvodnéni:

[1]  Krajsky soud v Usti nad Labem shora oznalenym rozsudkem (dale jen ,napadeny
rozsudek®) zamitl zalobu, v niz se zalobce domahal zruseni v zahlavi uvedeného rozhodnuti
zalované (dale jen ,napadené rozhodnuti®), kterym zalovana zamitla odvolani zalobce a
potvrdila rozhodnuti Ministerstva vnitra, odboru azylové a migra¢ni politiky (dale jen
»Spravni organ prvaniho stupné®), ze dne 6. 9. 2022, ¢. j. OAM-1803-51/ZR-2021. Tim spravni
organ prvniho stupné podle § 77 odst. 2 pism. g) zakona ¢. 326/1999 Sb., o pobytu cizincu
na tzemi Ceské republiky a o zméné nékterych zakond (déle jen ,zikon o pobytu cizinct)
zru$il platnost Zalobcova povoleni k trvalému pobytu na tzemi Ceské republiky a podle §
77 odst. 3 zakona o pobytu cizincG mu stanovil lhutu k vycestovani z Gizemi v délce tficeti
dnt od pravani moci rozhodnuti.

[2]  Proti napadenému rozsudku se zalobce (dale jen ,stézovatel”) branil v¢as podanou
kasacni stiznosti, jejiz soucasti ucinil navrh na pfiznani odkladného Géinku kasalni stiznosti.

[3]  Drive nez Nejvysst spravai soud o kasalni stiznosti rozhodl, stézovatel ji vzal zpét
podanim ze dne 16. 10. 2024.
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[4] Podle § 37 odst. 4 s. 1. s., miiZe vzit navrhovatel svij navrh zcela nebo z¢isti zpét, dokud
o ném soud nerozhodl. Podle ustanoveni § 47 pism. a) s. t. s., soud 7izeni usnesenim zastavi,
vzal-li navrbovatel sviij navrb zpét.

[5]  Jelikoz projev vile stézovatele, jimz jednoznacné doslo ke zpétvzeti kasac¢ni stiznosti,
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nevzbuzuje pochybnosti, ze jim stézovatel zamysli ukoncit fizeni o kasalni stiznosti jeho
zastavenim, Nejvyssi spravni soud v souladu s § 47 pism. a) s. . s., za pouziti § 120 s. f. s.
fizeni zastavil.

[6] O nahradé nakladu fizeni rozhodl Nejvyssi spravai soud podle § 60 odst. 3 s. t. s. ve

spojeni s § 120 téhoz zakona tak, ze zadny z G¢astnik nema pravo na nahradu naklada fizeni

o kasa¢ni stiznosti, nebot fizeni bylo zastaveno.

[71 S ohledem na ukonceni fizeni ve véci samé jiz Nejvyssi spravai soud nerozhodoval
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o podaném navrhu na ptiznani odkladného Gcinku kasaéni stiznosti.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 22. tijna 2024

Mgr. Petra Weissova
predsedkyné senatu



