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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Kominkovou ve véci

zalobce: J. T.
zastoupen Mgr. Davidem Paskem, advokatem,
se sidlem Veverkova 2707/1, 301 00 Plzen

proti

zalované: Ceska sprava socilntho zabezpedent,
sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5,

v fizeni o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 5. 2023, ¢. j. X., o invalidni dichod,
takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zidny z OCastnikt nema narok na nihradu nakladd fizeni.

Odtivodnéni;

1. Rozhodnutim ze dne 24 2. 2023, ¢. j. X. zalovana zamitla zadost zalobce o invalidni dtchod
pro nesplnéni podminek podle ustanoveni § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém
pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist, nebot podle lékatského posudku Okresni spravy
socialniho zabezpeceni (dale jen ,,OSSZ") Plzen-mésto ze dne 15. 2. 2023 zalobce neni
invalidni. Podle uvedeného posudku poklesla zalobci z davodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost pouze 0 20 %. Zalobce proti tomuto zavéru brojil
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nimitkami. Zalovani namitky zamitla. V ¥zeni o nich nechala vypracovat posudek svym
lékatem dne 2. 5. 2023, z néhoz vyplynulo, ze se jedna o lehké funkéni postizeni s poruchou
statiky a dynamiky patefe bez funkiné vyznamného neurologického nalezu, které je
srovnatelné s postizenim uvedenym v kapitole XIIL., oddilu E, polozce 1b, kde je stanoveno
procentni snizeni miry pracovni schopnosti mezi 10 -20%. Lékat CSSZ zvolil horni hranici
20%.

Proti rozhodnuti zalované Zalobce brojil Zalobou. Namitl, Ze ze zpravy lékate MUDr.
R. H. z ortopedické ambulance ze dne 2.12.2022 vyplyva, ze odborny lékat klasifikoval
zdravotni stav zalobce jako tézkou poruchu statiky a dynamiky Th patete i obou ramen,
pricemz

dospél k zavéru, ze ptiznani invalidniho dichodu je vhodné. Ze zpravy uvedeného 1ékare ze
dne

16.5.2023 pak vyplyva, Ze pi posuzovani zdravotniho stavu lékatem CSSZ nebyla
zohlednéna fuze T3-8, znehybnéni a srist 6 hrudnich obratld. Zalobce pravidelné cvid,
dodrzuje stanovena rezimova opatfeni a pravidelné rehabilituje, i presto se stale potyka s
vyraznymi omezenimi a bolestmi. Z lékatskych zprav MUDr. 1. V. vyplyvaji doporuceni
patef a ramena nepretéZovat, vyvarovat se namaze a prochladnuti, proh¥ivat. Zalobce
konstatuje, ze neni schopen vykonavat fyzicky tézkou praci, manipulova s bfemeny, neni
schopen vykonavat praci ve vynucené poloze ¢i v neptiznivych klimatickych podminkach.
Podle zalobce se nejedna o lehké funkéni postizeni, nybrz jde o zdravotni postizeni dle
polozky lc vyhlasky, kdyz se jedna o zavaznou poruchu statiky a dynamiky patere

Zalovana ve vyjadreni odkazala predevsim na zavéry vlastniho namitkového a posudkového
v/ 4 8% / 4 v / VM v 4 M v / i
fizeni. Klicovy lékarsky posudek ve véci podle zalované splnil pozadavek uplnosti,
spravnosti a presvédCivosti, priemz se vyporadal se vSemi rozhodujicimi skuteénosti.
Napadené rozhodnuti o namitkach nelze povazovat za nezdkonné, posudkové fizeni za
neobjektivni. Zavérem vyjadfeni zalovana navrhla dikaz posudkem Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci.

V replice zalobce uvedl, Ze ani Posudkova komise Ministerstva prace a socialnich véi v ramci
posudkového zhodnoceni, podobné jako dffve OSSZ a CSSZ v naimitkovém fizeni,
nezohlednila skutecnost, ze u zalobce doslo ke znehybnéni a sristu 6 hrudnich obratlt (fuze
T3-8), na coz jiz dfive, v souvislosti s predchozim tizenim pred OSSZ, upozornil ve zpravé
ze dne 16.5.2023 lékat Zalobce ortoped MUDr. R. H. Zalobce v této souvislosti podstoupil
dne 16.5.2024 ve FN Plzen vystreni CT, které potvrdilo rozsahlé potraumautické zmény Th
patere se srustem spindznich vybézka v rozsahu Th3-8, dale srust hlavicek pravych zeber
Th4-7 a lastecna fuze obratlovych tél Th5 a Thé, dale vyraznou esovitou skolidzu a
zvyraznénou kyfozu, dale mirné snizeni obratlovych tél Th7 a Th8, bez prikazu éerstvych
traumatickych zmén. Zalobce je presvédéen, Ye shora uvedené skutednosti nebyly
posudkovou komisi vibec zohlednény. Zalobce pfi Gstnim jednani predlozil soudu
lékarskou zpravu MUDr. H. ze dne 30.5.2024 a
dale zpravu tykajici se CT vySetieni provedeného ve FN Plzen dne 16.5.2024. Zalobce
navrhl, aby soud vyzadal doplnéni stavajictho posudku ze dne 11.12.2023 a 0 zohlednéni vyse
pospanych skutecnosti, pripadné, aby byl v fizeni za (¢elem fadného posouzeni zdravotni
stavu zalobce a snizeni jeho pracovni schopnosti zpracovan srovnavaci posudek, a to jinou
posudkovou komisi.
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Napadeny vyrok rozhodnuti Zalované krajsky soud prezkoumal podle § 75 odst. 2 soudniho
tradu spravniho (dale téz ,s. t. s.“) v mezich Zalobnich bodt a dospél k zavéru, ze zaloba neni
dtvodna.

Pifedmétem ftizeni bylo posouzeni naroku zalobce na invalidni dichod, tedy na davku
podminénou dlouhodobé neptiznivym zdravotnim stavem. Podle § 39 odst. 1 a 2 zikona
o dichodovém pojisténi, plati, ze pojiSténec je invalidni, jestlize z dtivodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %
(odst. 1). O invaliditu prvniho stupné se jedna, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 % [odst. 2 pism. a)]. O invaliditu druhého stupné
se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %
[odst. 2 pism. b)]. O invaliditu tfetiho stupné se jedna, jestlize jeho pracovni schopnost
poklesla nejméné o 70 % [odst. 2 pism. ¢)]

V prezkumném fizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti
osob 1k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci (§ 4 odst. 2 zakona o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni). V soudni praxi je dikaz posudkem posudkové komise chapan jako ptipad
predepsaného dukazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003,
¢ 133/2004 Sb. NSS).

Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dtikaz v ramci volného hodnoceni dikazu (§ 77 odst.
2s. . s.). Nejsou-li namitany jiné vady tizent, soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt
socialniho zabezpedeni ve véci invalidity ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise
Uplny a presvédCivy (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003,
¢. 511/2005 Sb. NSS), pripadné - namitd-li to zalobkyné - zda byla pfislusna posudkova
komise fadné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6 Ads 11/2013-20 ze dne 15. 5. 2013).
Posudek, ktery spliiuje pozadavek tGplnosti a presvédcivosti a ktery se vyporadava se vSemi
rozhodujicimi skuteénostmi, byva zpravidla rozhodujicim dikazem pro posouzeni
spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads
61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011 Sb. NSS).

Z téchto dvodu si soud vyzadal, aby posudkova komise, konkrétné odbor posudkové
sluzby v Plzni, vypracovala posudek o zdravotnim stavu zalobce dne 11. 12. 2023.

Posudkova komise MPSV urcila rozhodujici pficinou neptriznivého zdravotniho stavu
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti bolestivy patetni syndrom
hrudni patere pourazové etiologie se stabilizacnim operat, vykonem v tseku Th3-8 z
indikace obratlovych fraktur utrpénych pti motohavarii (1995). V navazném pooper. obdobi
popisovany vleklé thorakalgie bez vyznamnéjsi funkcéni odezvy s minimalni patologii
objektivizovanou v ramci zobrazovacich vysetreni - na RTG Th a Lp jen skoliéza, MR Lp
bez stendzy a hernie, bez
Gtlaku nervovych struktur, pouze s chondrozou disku L2/3. Dokladovana souhrnna
lékarska dokumentace je prosta prikazu radikulopatie, svalovych atrofii, torpidni zavazné
dynamické poruchy v operovaném ¢i jiném patet, Useku i zn. svédéicich pro moznou
symptomatologii mo¢. méchyfe. V odborné lékatské dokumentaci je dominantné
popisovana skoliéza Thp, svalova dysbalance v obl. Th a Lp, dynam, porucha variabilni
tize s absenci kotenové iritace ¢i léze, taktéz poruch ¢iti. Na podkladé uvedenych
skutecnosti hodnoti PK MPSV procentualni ztratu pracovni schopnosti navozenou
stéZejnim vertebrogennim postizenim ve shodé s OSSZ i CSSZ v kapitole XIII, odd. E,

v

pol. 1b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., v horni hranici odpovidajici procentni
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limitace(10-20%). Rozdilné od OSSZ i namitkového tizeni navysuje PK MPSV stanoveny
pokles pracovni schopnosti 0o 10% z divodu ortopedické komorbidity - impingement sy
bilat., vysledny pokles prac. schopnosti tak ¢ini 30%.

Rozhoduyjici  pti¢inou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu pojiSténce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené
v kapitole XIII, oddil E, polozka 1b) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se
stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 20 %. Vzhledem k dalSimu postizeni
zdravotniho stavu se podle § 3 odst. 1 citované vyhlasky zvysuje tato hodnota o 10 %,
celkové ¢ini 30 %.

Podle neurologa pfitomného v komisi dle neurologickych, ortopedickych 1 RHB zprav se
. , . Y ’ 7 i /4 / b
jedna o bolestivy syndrom hrudni patere bez léze nervovych struktur s lehkou, maxim,
stredné tézkou dynamickou poruchou bez kotenové symptomatologie.

Posudkova komise dne 11. 12. 2023 dospéla k zavéru, ze pracovni schopnosti zalobce
poklesly o 30 %, a proto se v jeho ptipadé nejednalo o invaliditu prvniho stupné podle
§ 39 odst. 2 pism. a) zakona o dichodovém pojisténi.

K zalobnim namitkam PK MPSV uvedla, ze podrobné prostudovala dolozené lékarské
4 /4 v v . .. v/ A v /4
nalezy, které soucasné zhodnotil v komisi prisedici neurolog, a dospéla k souhrnnému
Y v 7 7 sV ’ . <1 ev e . 1 2
zavéru, ze rozhodujici postizeni spolu s ortopedickou komorbiditou podminuje maximalni
4 4 4 4 . s Ve 0, /v 717 V7 /4 M
procentualni ztratu pracovni schopnosti ve vysi 30%, a tudiz neodpovida zadnému stupni
invalidity. Koresponduje v$ak se statutem osoby zdravotné znevyhodnéné majici omezenéjsi
\4 M 4 v 4 4 N4 4 M . 4 v /
moznosti pracovniho uplatnéni odpovidajici pracovnim kontraindikacim vytycenym PK
MPSV vyse, i uvedenym v namitce. Soucasné komise poznamenava, ze zalobcem uvadéné
subjektivni obtize nemaji odpovidajici klinicky funkéni korelat vyplyvajici z dolozené
lékarske dokumentace.

Soud neakceptoval zalobni namitku, podle niz posudkové komise ve spravnim fizeni
neprihlédly k 1ékarskym zpravam ortopeda R. H. ze dne 2. 12. 2022, v niz odborny lékar
klasifikoval zdravotni stav zalobce jako tézkou poruchu statiky a dynamiky Th patete i obou
ramen, priemz dospél k zavéru, ze pfiznani invalidniho dachodu je vhodné. Ze zpravy
uvedeného lékate ze dne 16. 5. 2023 pak vyplyva, ze pfi posuzovani zdravotniho stavu
lékatem CSSZ nebyla zohlednéna fuze T3-8, znehybnéni a srast 6 hrudnich obratlt. Zalobce
v zalobé také poukazal na doporuceni MUDr. V. nepfetézovat pater.

K této namitce soud predevsim podotyka, ze podle jeho nazoru byl v daném pipadé
dostateCné bez divodnych pochybnosti zjistén skutkovy stav. Z posudku Posudkové
komise MPSV vyplyva, ze neurolog v komisi ptipustil bolestivy syndrom patefe. Jisté
omezeni v pracovnim zarazeni u zalobce z posudku Posudkové komise MPSV take vyplyva.
Zpravy obou uvedenych lékairG MUDr. H. a MUDr. V. soucasné byly podkladem pro
rozhodovani této komise. Presto posudkovy zavér koreponduje s predchozimi v ramci
posouzeni OSSZ a CSSZ, tedy e 1ékatské zpravy nedokladaji takové zdravotni postizen,
které by dosahovalo alespori 35% pracovni schopnosti, a tedy by odpovidalo prvnimu stupni
invalidity. K individualnim potizim zalobce se komise vyjadfila tak, ze nemaji odpovidajici
klinicky korelat vyplyvajici z dolozenych 1ékarskych zprav.

Zavazné posouzeni zdravotniho stavu ve vztahu je pouze na posudkovych lékarich, nikoli

na lékafich ambulantnich, tudiz pro pfipadné rozhodnuti o naroku na invalidni dachod
/4 v 4 4 v / v 4 4 v 4 4 /

nema doporuceni lékare v 1ékarské zpravé pravani vyznam.
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Posudek Posudkové komise MPSV je dle nazoru prezkoumatelny a dostateéné logicky
zdivodnény. Soud povazuje za odivodnéné zavéry v posudku, které vedla k zatazeni
zalobcova postizeni do piislusné polozky 1b), a nikoli 1 ¢) prislusné kapitoly XIII. odd. E
vyhlasky ¢. 359/2009 Sb. V daném pripadé tedy se podle vSech 3 posudkovych komisi
jednalo o stredné tézkou, nikoli tézkou poruchu patefte, jak se domnival zalobce.

Posudkova komise MPSV akceptovala zalobcovy namitky, podle nichz Zalobce trpi dalsim
zdravotnim postizenim ve smyslu § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity, a to ortopedickym,
které nebylo ve spravnim fizeni vibec zohlednéno. Na zakladé predlozenych zprav byl
zalobci podle § 3 vyhlasky o posuzovani invalidity navysen pokles pracovni schopnosti o
dalsich 10 % na celkovych 30 %.

Vysledné procentualni vyjadreni poklesu pracovni schopnosti zalobce je ve vysi 30 % podle
4 . / Vev/y 4 4 v v/ 4 4 v 4

pro zalobce nejvyhodnéjsiho posudkového zavéru v tomto fizeni (MPSV). Proto zavér, ze
v . ’ . © 1. v ’ v / ;.

se u zalobce nejedna o invaliditu, obsazeny v zalobou napadeném rozhodnuti, je v souladu

se zakonem.

Posudkova komise MPSV spravné posuzovala zdravotni stav zalobce ke dni napadaného
rozhodnuti, tj. ke dni 15. 5. 2023. V soudnim fizeni plati zasada koncentrace fizeni, tedy
vychazi ze skutkového stavu, ktery existoval ke dni vydani prezkoumavaného rozhodnuti
zallované. Soud z toho divodu nevyhovél namitkam zalobce obsazenym v replice, v nichz
v v 4 v 4 4 vV o \4 / 4 v
zalobce navrhoval doplnéni posudku a zohlednéni zavéru obsazenych vjim nové
predkladanych lékarskych zpravach z 16. 5. 2024 a z 30. 5. 2004, vychazejicich z nového CT

v v ’ 4 / vV \4 vV Ve ’ 4 /7 N7 . . . ’
vysetfeni. Tyto zpravy mohou byt predlozeny napt. pti podani nové zadosti o invalidni
dtchod, kde bude zjistovan aktualni zdravotni stav zalobce. Z téhoz duvodu soud nevyhovél
ani navrhu na opatfeni event. srovnavactho posudku, nebot posudek plzenského pracovisté
Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci hodnoti soud jako prezkoumatelny,
dostateCné a logicky odtivodnény a vychazejici ze vSech lékatskych zprav, které zalobce o
zdravotnim stavu zalobce k rozhodnému dni, tj. ke dni 15. 5. 2023.

. S ohledem na veskeré vyse uvedené skuteCnosti soud neshledal Zalobu diivodnou, a proto ji

podle § 78 odst. 7 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni tad spravni, ve znéni pozdéjsich predpist
(dale jen ,s. f. s.“) zamitl.

O nahradé naklada tizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. t. s., kdy by na nahradu
’ o V/ 4 v 4 \4 4 Vv v " / 4 v ~ ’ Vv v/ ’
nakladu rizeni méla pravo zalovana, jez méla ve véci plny Uspéch. Zalované vsak zadné
’ v/ ’ 4 VvV /7 IV /7 Ve . . . \4 . ° o oo
naklady fizeni nad ramec bézné Gredni Cinnosti nevznikly, ani nepozadovala jakoukoli jejich
4 4 4 o V/ ’ /v 4 o V/ 4 Ve 4
nahradu, proto nebyla nahrada nakladt zadnému z Gcastniku fizeni pfiznana.
Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydna po jeho doruceni kasacni stiznost. Kasa¢ni
stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. Lhuta je zachovana, byla-li kasa¢ni stiznost
podana u Krajského soudu v Plzni. O kasacni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Plzen 19. srpna 2024

Mgr. Jana Kominkova v.r.
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje: L. K.
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