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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl v senaté slozeném z predsedy Mgr. Petra Sebka a soudct
Mgr. Jana Jiraska, Ph.D., a JUDr. Vaclava Stencla, MA, ve véci

zalobce: T.R.
bytem X
zastoupeny advokatkou JUDr. Alici Hejzlarovou, LL.M., MBA
sidlem Urxova 430/4, 186 00 Praha 8

proti

zalované: Vys$i pfezkumna komise u Ministerstva obrany
sidlem Buzulucka 897/1, 500 02 Hradec Kralové

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 15. 12. 2022, ¢&. j. 549269/2022-684800,

takto:

L Rozhodnuti Vyssi prezkumné komise u Ministerstva obrany ze dne 15. 12. 2022,
& j. 549269/2022-684800, se rusi a véc se vraci zalované k dal$imu fizen.

II. Zalovana je povinna zaplatit Zalobci na nihradé nikladd Fzeni ¢astku 11 228 K¢,
a to do triceti dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam advokatky JUDr. Alice
Hejzlarove, LL.M., MBA.

Odavodnént:

L. Vymezeni véci

1. Vtéto véci soud posuzoval otazku, zda je mozné zménit stupen zdravotni zpusobilosti
vojaka v ¢inné sluzbé v prezkumném fizeni podle § 29 odst. 1 a 5 zakona ¢. 585/2004 Sb., o
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branné povinnosti a jejim zajisfovani (branny zakon), aniz doslo k zavazné zméné jeho
zdravotniho stavu.

Zalobce podstoupil v prosinci 2018 operaci spo¢ivajici v implantaci korekénich nitrooénich
¢ocek (ICL) v zadni oéni komote pred prirozené ¢ocky pro vysokou kratkozrakost - myopii
(ptivodné - 10,5, resp. -11,0 dioptrii). Operace byla Gspésna a doslo ke korekei oéni vady na
-1,0 dioptrii u obou o¢i.

Dne 28. 5. 2021 byl zalobce ptijat k prezenénimu magisterskému studijnimu programu
Rizeni a pouziti ozbrojenych sil na Fakulté vojenského leadershipu Univerzity obrany.
Zalobce absolvoval sérii 1ékafskych vySetfeni za Glelem posouzeni jeho zdravotni
zpusobilosti coby uchazece o povolani do sluzebniho poméru vojaka z povolani. Vysledky
lékarskych vysetfeni jsou zdokumentovany v lékarském vysvédéeni ¢. 1194/21, jehoz
soucasti je posudkovy zavér prezkumné komise ze dne 14. 7. 2021. Z néj vyplyva, ze bylau
zalobce zjisténa kratkozrakost - myopie pfi refrakci do -1,0 dioptrie. Ta byla dle pfilohy ¢.
1 vyhlasky ¢. 357/2016 Sb., o zdravotni zpusobilosti k vykonu vojenské ¢inné sluzby,
klasifikovana dle polozky H52.1 d) stupném zdravotni zpusobilosti A (schopen). S ohledem
na zjistény stav po implantaci korekénich nitroocnich ¢ocek (ICL) vsak byl stanoven stupen
zdravotni zpusobilosti C (schopen somezenim). Dalsi lékafska zjisténi nejsou pro
posuzovanou véc podstatna. Dnem 1. 8. 2021 byl zalobce povolan do sluzebniho poméru
vojaka z povolani.

V ervau 2022 byl zalobce odeslan na o¢ni prohlidku z dtvodu konce platnosti vyse
uvedeného lékarského posudku ve smyslu § 10 odst. 2 vyhlasky ¢. 357/2016 Sb. V lekarské
zpraveé ze dne 11. 8. 2022 vyjadrila léekarka ocni ambulance Vojenské nemocnice Brno nazor,
ze implantace korekénich nitrooénich ¢ocek by méla byt klasifikovana dle polozky Z96.1 b)
citované vyhlasky stupném zdravotni zpusobilosti D (neschopen), a doporuéila zahajit
prezkumné fizeni. To bylo bezprosttedné poté zahajeno a Prezkumna komise Vojenské
nemocnice Brno (,prezkumna komise®) rozhodnutim ze dne 10. 11. 2022 klasifikovala
zalobce stupném zdravotni zpusobilosti D (neschopen) a rozhodla, Ze je neschopen
k vojenské ¢inné sluzbé. Prezkumna komise diagnostikovala zalobcav stav  jako
komplikovanou pseudofakii v zadni oc¢ni komote - stav po implantaci nitroo¢nich
kontaktnich ¢ocek (ICL). Poukazala na vyjadfeni hlavniho odbornika Zdravotnicke sluzby
Armady Ceské republiky pro obor oftalmologie, MUDr. L. R., ze dne 13. 10. 2021, Ze
umisténim cocky v zadni komote pred Cocku prfirozenou dochazi ke zméné anatomickych
pomért, které zvysuji riziko rozvoje glaukomu a katarakty zejména pti skocich, padech, ev.
narazech hlavou. Je pfitom tieba pfihlédnout ke zvysené fyzické zatézi vojaka v meznich
podminkach armady. Rozhodnutim ze dne 15. 12. 2022, ¢. j. 549269/2022-684800, zalovana
zamitla odvolani zalobce a potvrdila rozhodnuti pfezkumné komise.

II. Shrouti argumentt obsazenych v zalobé

Zalobce uvedl, e jeho zdravotni stav byl komplexné posouzen pred povolanim do
sluzebniho poméru (posudek ze dne 14. 7. 2021) se zavérem, ze zalobce je schopen vykonavat
vojenskou ¢innou sluzbu s omezenim (C), a to nejen studiem na vysoké vojenskeé skole, ale
té% jako Fidi¢, operator RL & radista. Zalobctv zdravotni stav se pfitom od operace v roce
2018 do rozhodnuti Zalované nijak nezménil. Zalobce od ptijeti do sluZebniho poméru
absolvoval Gspésné a bez komplikaci kurz zakladni ptipravy véetné zvysené fyzické zatéze.
Pokud jde o vyjadfeni MUDr. R., pak do dne podani zaloby se zadné z jim zminovanych
rizik u Zalobce neprojevilo. Zalovana tak p¥i svém rozhodovani zcela pominula skute¢ny
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zdravotni stav zalobce a jeho bezvadné plnéni sluzebnich povinnosti. Jedinym duvodem
rozhodnuti je tudiz nadhodnocena obava z rizik, k jakym by mohl byt zalobce nachylnéjst,
atkoliv jeho zdravotni stav ztstal od povolani do sluZebniho poméru nezménén. Zalobce
byl po zaniku sluzebniho poméru vojaka uznan jako zdravotné zpusobily pro vykon sluzby
u Policie Ceské republiky, alkoliv tento sluZebni pomér s sebou rovnéZ ptinasi zvysenou
fyzickou zatéz a praci v meznich podminkach.

Zalobce také namitl, %e v ptiloze & 1 k vyhlasce & 357/2016 Sb. je pod polozkou Z96.1
rozliSovano mezi komplikovanou a nekomplikovanou pseudofakii. Lékatsky slovaik
oznatuje terminem pseudofakie ptitomnost umélé océni Colky, avsak rozliSeni na
komplikovanou a nekomplikovanou zde absentuje. Z lékatského hlediska 1ze tak o
komplikovanosti nebo nekomplikovanosti hovofit jen pfi posouzeni priciny nasledné
provedené pseudofakie, tj. katarakty. Komplikovanou kataraktou se pfitom rozumi
onemocnéni sedého zakalu, ktery byl vyvolan jinym onemocnénim oka. Ve vyhlasce uzité
souslovi komplikovana a nekomplikovana pseudofakie je proto dle zalobce uméle
vytvorenym pojetim bez odborného podkladu, které vsak je klicové pro moznost vstupu
¢i setrvani vojaka ve sluzebnim pomeéru. Zatimco nekomplikovana pseudofakie vede dle
vyhlasky k uznani vojaka za schopného sluzby ve stupni A az C, komplikovana pseudofakie
vede automaticky k zavéru o neschopnosti ke sluzbé (D).

Spravni organy tedy na zakladé totoznych podkladi a nezménéného zdravotniho stavu
v Vv / o v/ v v ./ 4 v /7 v
zalobce rozhodly zcela odlisSnym zptusobem, ¢imz doslo ke kariérnimu poskozeni zalobce,
ktery musel téz ukoncit své studium na Univerzité obrany. Zalobce proto navrhl, aby soud
rozhodnuti zalované zrusil a véc ji vratil k dalsimu fizeni.

III. Vyjadreni Zalované a replika zZalobce

Zalovana uvedla, ze neposuzovala zdravotni zptsobilost zalobce pted prijetim do sluzebniho
pomeéru, a proto se k jejimu prabéhu nemuze radné vyjadrit. Ztotoznuje se vsak se zavérem
v / i v v 4 o 1.7 / M ' / v v
prezkumné komise, ze zalobce neni zpusobily k vykonu vojenské cinné sluzby, protoze
nespliiuje pozadavky vyhlasky ¢. 357/2016 Sb. V fizeni byl zjistén stav véci, o némz nejsou
divodné pochybnosti, nebot spravni organy mély k dispozici veskerou potfebnou
dokumentaci véetné stanoviska MUDr. R. Zalobce ani neuvadi, jaké dalsi dikazy mély byt
pripadné provedeny. Jelikoz zalobce nema lékarske vzdélani, nelze akceptovat jeho laické
posouzeni zdravotniho stavu. K motivaci zalobce, jeho zajmu stat se vojakem nebo
legitimnimu o¢ekavani nelze prihlizet, protoze nejsou predmétem ftizeni. Zalovana navrhla,

aby soud zalobu zamitl.

K vyjadreni zalované podal zalobce repliku, v niz zopakoval a zdtiraznil svou argumentaci.

IV. Posouzeni véci

Rozhodnuti Zalované je ve smyslu rozsudku Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 3. 11. 2009,
¢.j.3 Ads  81/2009-75, prezkoumatelné ve spravnim soudnictvi, nebof zasahuje
bezprosttedné do prav a povinnosti vojaka. K zaniku sluzebniho poméru zalobce totiz doslo
ptimo na zakladé rozhodnuti Zalované podle § 18 pism. h) zakona ¢. 221/1999 Sb., o vojacich
z povolani.

Zaloba je divodna.

Podle § 29 odst. 1 véta prvni branného zakona se pfi prezkumném fizeni posuzuje schopnost
.y 7 . Ve \ ’ Vv 7 \ / Vv . 4
vojaka vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu na zakladé zavaznych zmén jeho zdravotniho
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stavu. Dle § 29 odst. 5 téhoz zakona pak plati, ze podle vysledka lékarské prohlidky
prezkumna komise stanovi stupen zdravotni zpusobilosti a rozhodne o schopnosti nebo o
neschopnosti vojaka vykonavat vojenskou cinnou sluzbu.

Duvodova zprava k citovanému ustanoveni uvadi, ze pfezkumnym rizenim se posuzuje mira
zdravotni zpusobilosti k vykonu vojenské cinné sluzby, protoze tato zpusobilost se mize
¢asem ménit. Nezbytnost tohoto institutu vyplyva z potfeby chranit vojaka pred pripadnym
poskozenim jeho zdravi (tisk ¢ 682/0, Poslanecka snémovna Parlamentu, 2004,
WWW.PSp.CZ).

Vyhlaska ¢. 357/2016 Sb. v § 4 odst. 4 stanovi, ze vysledkem posuzovani zdravotni
zpusobilosti je lékatsky posudek o zdravotni zpusobilosti k vojenské ¢inné sluzbé
klasifikovany stupném zdravotni zptsobilosti. V § 2 odst. 2 vyhlaska zavadi stupné zdravotni
zpusobilosti nasledovné: schopen (A), schopen s vyhradou (B), schopen s omezenim (C),
neschopen (D). Dale vyhlaska specifikuje v § 9 - § 13 pozadavky na jednotlivé typy
zdravotnich prohlidek (lékafska prohlidka pro posouzeni zdravotni zpusobilosti uchazede,
preventivni rocni lékafska prohlidka vojaka z povolani, rozsirena preventivni prohlidka
vojaka z povolani a vystupni 1ékarské prohlidka). Kone¢né v § 23 odst. 1 vyhlaska uvadi
skutednosti, na zakladé kterych lze zahajit prezkumné fizent:

a) zmény zdravotniho stavu zjisténé pri lékarske prohlidce po ukonceném léceni nebo po
vycerpani lé¢ebnych moznosti neodpovidajici dosud stanovenému stupni zdravotni
zpusobilosti,

b) doba trvani neschopnosti k vojenské ¢inné sluzbé pro nemoc nebo traz delsi nez 8 tydnt
v dobé zakladniho vojenského vycviku, jedna-li se o vojaka z povolani po jeho povolani
do sluzebniho pomeéru,

c¢) doba trvani dodasné neschopnosti k vojenské ¢inné sluzbé pro nemoc nebo uraz delst
nez 6 mésict, pokud neni predpoklad ukonceni této neschopnosti v prubéhu podpurci
doby3), jedna-li se o vojaka z povolani,

d) zavazné Grazy nebo vazna onemocnéni vojaka v zaloze oznamené timto vojakem nebo
zjisténe pri lékarské prohlidce, pokud maji vliv na jeho zdravotni zpusobilost a
neodpovidaji dosud stanovenému stupni zdravotni zpusobilosti,

e) nesoulad mezi zdravotnim stavem zjiSténym pri vstupni lékarské prohlidce a
stanovenym stupném zdravotni zpusobilosti, jedna-li se o vojaka v mimoradné sluzbé za
stavu ohrozeni statu nebo za valeéného stavu,

f) doba trvani neschopnosti k vojenské ¢inné sluzbé pro nemoc nebo tGraz delsi nez 6

/. [+ M 4 M 4 v /7 4 M v/ /4 \4 v 4
tydng, jedna-li se o vojaka v operacnim nasazeni nebo v mimoradneé sluzbé, pokud neni
v v 4 /v vV / o
predpoklad ukondeni le¢by do 3 mésict,
4 4 / v / v/ 4 v 4 Ve v 4

g) stanoveni provedeni nového prezkumného fizeni prezkumnou komist pti predchozim

prezkumném fizeni.

Z citované pravni dpravy i z divodové zpravy k brannému zikonu dle nizoru soudu
v v /. 4 \4 v /7 V/ 4 4 4 7 Vv 4 v / v v
zretelné vyplyva, ze prezkumneé fizeni ma své misto pouze tam, kde doslo k zavazné zméné
4 </ /o 4 4 v M 4 4 /8% 4
zdravotniho stavu vojaka [s vyjimkou pism. €) prave citovaného ustanoveni vyhlasky, které
vSak ve véci neni aplikovatelné, viz nize]. Nejde tedy o pouhé zhodnoceni aktualniho
4 */ / 4 /v . 4 4 V/_ _VeV/ 4 */
zdravotniho stavu vojaka, nybrz téz o jeho porovnani s dtivéjsim zdravotnim stavem vojaka.
Ten pritom bude vyplyvat z predchozi zdravotni prohlidky (af uz jde o prohlidku uchazece
o sluzebni pomér vojaka nebo o preventivni {i rozsitenou preventivni prohlidku vojaka
v ¢inné sluzbé) a jejiho zavéru - 1ékarského posudku o zdravotni zpusobilosti, ktery stanovil
ptislusny stupen zdravotni zptsobilosti vojaka.
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Vyhlagka ¢. 357/2016 pak v § 23 odst. 1 stanovi typové pripady, kdy se bude jednat o
zavaznou zménu zdravotniho stavu, a kdy bude nutné prezkumné fizeni zahajit. V zasadé se
jedna o pripady, kdy od posledniho posouzeni zdravotniho stavu vzniklo nebo se projevilo
onemocnéni nebo doslo k Grazu vojaka, priCemz toto onemocnéni nebo Uraz nebyly
v v v 4 4 v 4 v v M 4
predmétem predchoziho posouzeni (zména zdravotniho stavu) a soucasné se jedna o
v 7 Ve 7 M M Vv 4 4 v M /v i 4 4
onemocnéni ¢i uraz nikoliv bézného charakteru, (zavaznost je vyhlaskou zpravidla vazana
na délku pracovni neschopnosti). Z povahy véci jde tedy o onemocnéni i Graz, které brani
vojakovi vykonavat vojenskou ¢innou sluzbu v rozsahu dosavadniho stupné zdravotni
zpusobilosti.

Provedeni prezkumného fizeni a zménu stupné zdravotni zpusobilosti vojaka jen z duvodu,
ze byl jeho zdravotni stav dfive nespravné posouzen nebo z duvodu zmény nazoru na
4 v eV v/ **V_V / v 4 / 4 vV M v
povahu a zavaznost jiz dfive zjisténého onemocnéni nebo razu, zakon neumoznuje. Je treba
si uvédomit, ze prezkumné fizeni muze vést k zavéru o neschopnosti vojaka vykonavat
vojenskou ¢innou sluzbu, coz automaticky vede k ukonéenti sluzebniho poméru podle § 18
4 4 v 7/ 4 4 Ve i v
pism. h) zakona ¢. 221/1999 Sb., o vojacich z povolani. Pokud by soud pfipustil moznost
provadét prezkumné fizeni mimo zakonem stanovenou podminku zavazné zmény
zdravotniho stavu, vytvoril by prostor pro libovtli na strané zalované a pravni nejistotu na
strané vojaku. Byl-li pred vznikem sluzebniho poméru vojaka nespravné vyhodnocen jeho
zdravotni stav, jde tato okolnost k tizi sluzebniho organu, ktery jej povolal do sluzebniho
pomeéru, a nelze ji napravovat v prezkumném fizeni dle § 29 branného zakona. Obdobné je
treba nahlizet 1 na nespravné vyhodnoceni zdravotniho stavu vojaka v prubéhu jeho
sluzebniho poméru v ramci preventivnich nebo rozsirenych preventivnich prohlidek vojaka
z povolani.

Opacny zavér by bylo mozno dovozovat pouze z § 23 odst. 1 pism. €) vyhlasky ¢. 357/2016
Sb., podle néjz je davodem pro zahajeni prezkumného rizeni téz nesoulad mezi zdravotnim
stavem zjiSténym pfi vstupni lékarské prohlidce a stanovenym stupném zdravotni
zpusobilosti. Tento duvod nicméné sama vyhlaska omezuje jen na situaci vojaka v

i v/ 4 v v v 4 4 4 v / \4 v o
mimoradné sluzbé za stavu ohrozeni statu nebo za vale¢ného stavu, coz nebyl zalobctv
pripad. Toto ustanoveni proto neni v nyni projednavané véci aplikovatelné.

V posuzovaném pripadé zalobce absolvoval lékafskou prohlidku pro posouzeni zdravotni
zpusobilosti uchazece o povolani do sluzebniho poméru vojaka z povolani s vysledkem
schopen s omezenim (C), coz bylo odivodnéno stavem zalobce po implantaci korekénich
nitrooCnich colek (ICL). Nasledné bylo po roce zahajeno pfezkumné fizeni s vysledkem
neschopen (D). Z rozhodnuti prezkumné komise 1 z rozhodnuti zalované pfitom vyplyva,
ze jedinym divodem pro tuto klasifikaci byl stav zalobce po implantaci korekénich
nitrooCnich ¢ocek (ICL), ktery spravni organy zhodnotily jako komplikovanou pseudofakii
v zadni olni komote a klasifikovaly dle polozky Z96.1 b) vyhlasky ¢. 357/2016 Sb. stupném
zdravotni zptsobilosti D. Z predlozeného spravniho spisu a shromazdéné zdravotni
dokumentace vSak nevyplyva, ze by od posouzeni zdravotni zptsobilosti u zalobce jako
uchazece a od jeho povolani do sluzebniho poméru doslo k jakékoliv (natoz zavazné) zméné
zdravotniho stavu. Otazkou zavazné zmény zdravotniho stavu zalobce se totiz spravni
organy vibec nezabyvaly, nebot dle vyjadteni zalované vibec neposuzovaly zdravotni
zpusobilost zalobce pred pfijetim do sluzebniho poméru. Divodem pro zménu klasifikace
zdravotni zpusobilosti zalobce tak v zasadé mohla byt bud’ nespravna klasifikace jeho
zdravotniho stavu pii vstupni prohlidce nebo zména nahledu spravnich organd na tuto
klasifikaci. Takovy postup ovSem branny zakon neumoznuje. Jelikoz spravni organy
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neidentifikovaly zdvaznou zménu zdravotniho stavu zalobce, byla zména klasifikace jeho

zdravotni zpusobilosti v prezkumném fizeni nezakonna. Zalovana svym rozhodnutim

zasahla do legitimniho ocekavani zalobce, nebot jeho zdravotni stav byl klasifikovan

stupném C, a zalobce proto mohl divodné ocekavat, ze ke zméné klasifikace mtze dojit jen
v/ v /4 v 4 v M 4 7 /4 v

v pripadé zavazné zmény jeho zdravotniho stavu ve smyslu § 29 branného zakona, coz se

nestalo.

Vzhledem k pravé uvedenému zavéru nema vyznam blize se zabyvat dalsimi namitkami
zalobce tykajicimi se vykladu pojmu komplikovana ¢i nekomplikovana pseudofakie, nebot
odpovéd soudu na né by na vysledku sporu niceho nezmeénila. Z tohoto davodu soud pro
nadbyteCnost neprovadél dikaz znaleckym posudkem nebo odbornym vyjadfenim
k legitimnosti rozdéleni pseudofakie na jeji komplikovanou a nekomplikovanou formu.

Zalobce navrhl soudu k provedeni radu dalsich diakazt. Soud vsak k tomu neshledal davod.
Mezi Ucastniky nebylo sporné, ze zalobce byl povolan do sluzebniho poméru vojaka
z povolani astudoval na Univerzité obrany. Nebylo tak treba provadét k dikazu
rozhodnuti o povolani do sluzebniho poméru, rozhodnuti o ptijeti zalobce na Univerzitu
4 M / Vv 4 V17 4 4 / /
obrany, potvrzeni o studiu, dohodu o zvySeni vzdélani nebo potvrzeni o délce vykonu
M J / v 4 Vv o 4 / / o v v 7/ \4
vojenské ¢inné sluzby. Pro posouzeni véci byl dale nevyznamny pribéh o¢ni operace zalobce
v roce 2018 a nasledné prohlidky ani vysetfeni pro Policii Ceské republiky, a proto soud
neprovadél dukaz pfislusnymi léekarskymi zpravami. Jako nadbytecny pak soud vyhodnotil
téz vyslech MUDr. V. K., ktery posoudil zdravotni zpusobilost zalobce vykonavat
vojenskou ¢innou sluzbu pred jeho nastupem do sluzebniho poméru stupném C, nebot tato
skutednost nebyla sporna a vyplyva z lékatského vysvédceni zalozeného ve spravnim spisu.
Zbyvajici listiny zalobcem predlozené nebo navrzené k dikazu jsou soucasti spravniho spisu,
jimz se vsoudnim fizeni spravnim dokazovani v zasadé neprovadi. Spravni spis sice
neobsahuje prfimo lékarsky posudek ze dne 14. 7. 2021, nicméné obsahové totozny
/ 4 v M v/ 4 / v 4 v v 4 J 4 4 M v
posudkovy zavér je soucasti 1ékarského vysvédceni, které je ve spravnim spisu zalozeno.
Soud proto nepovazoval za nutné provést k dikazu ani tuto listinu.

V. Zavér a naklady fizeni

Soud rozhodnuti zalované zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni, v némz je vazana
pravnim nazorem soudu (§ 78 odst. 1,4 a5 s. f. s.).

O nahradé nakladt rizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1s. t. s., podle néhoz nestanovi-
li tento zakon jinak, ma Gdastnik, ktery mél ve véci plny Gspéch, pravo na ndhradu naklada
4 4 v 4 o v Ve /v 4 . /. v 7/ v v

fizeni pred soudem, které davodné vynalozil proti ulastnikovi, ktery ve véci aspéch nemél.

Zalovana ve véci Gspé$na nebyla, a proto nema pravo na nihradu nakladd Hzeni. Zalobce
naopak dosahl v fizeni o zalobé plného tspéchu, a proto pravo na nahradu nakladd fizeni
ma. Naklady zalobce jsou tvofeny odménou jeho zastupkyné za dva tkony pravni sluzby
(pfevzeti a ptiprava zastoupeni a zaloba) podle § 11 odst. 1 pism. a), d) vyhlasky ¢&. 177/1996
Sb., 0 odménach advokatt a nahradach advokatt za poskytovani pravnich sluzeb (advokatni
tarif), pfi¢emz mimosmluvni odména za jeden tkon pravni sluzby ¢ini ¢astku 3 100 K& [§ 7,
§ 9 odst. 4 pism. d) advokatniho tarifu]. Soud zalobci nepfiznal odménu za dkon spocivajici
v replice k vyjadfeni zalované. Soud zalobce k této replice nevyzyval a obsahové toto podani
nepfinasi k véci nic nového. Soud proto naklady na ni nepovazuje za Glelné vynalozené.
Dale zalobci nalezi nahrada hotovych vydaji jeho zastupkyné v pausalni vysi 300 K¢ za
kazdy tkon pravni sluzby (§ 13 odst. 4 advokatniho tarifu). K tomu soud ptipocet] nahradu
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za dan z pridané hodnoty, kterou je zastupkyné Zalobce povinna odvést z odmény a nahrad,
ve vys$i 1428 K¢ (§ 57 odst. 2 s. . s.) a zaplaceny soudni poplatek za zalobu ve vysi 3 000 K¢.
Celkem tedy zalobci na nahradé nakladd fizeni nalezi Castka ve vysi 11228 K¢. Soud

zalované ulozil zaplatit nahradu nakladd fizeni k rukam zastupkyné zalobce v pfiméfené
lhaee.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku 1ze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho doruceni.
Kasaéni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni o kasacni stiznosti musi
byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel, jeho zaméstnanec nebo
Clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolske pravnické vzdélani, ktere je podle
zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Brno 28. srpna 2024

Mgr. Petr Sebek v. r.
predseda senatu
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