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USNESENIT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové a
soudct JUDr. Jakuba Camrdy a JUDr. Viktora Kucery v pravni véci zalobce: Mgr. Ing. R.
P., MBA, bytem Sokolovska 14/324, Praha 9, proti zalovanému: Ministerstvo prace a
socialnich véci, se sidlem Na Poti¢nim pravu 376/1, Praha, v fizeni o kasacni stiznosti
zalobce proti rozsudku Méstského soudu v Praze ze dne 29. 8. 2024, ¢. . 21 Ad 11/2024-27,

takto:

L Kasacéni stiznost se odmita.

II. Zadny z Gcastniki nema pravo nanahradu nakladu fizeni o kasacni stiznosti.

Odtavodnéni:

[1]  Nejvyssi spravni soud ve shora uvedené véci obdrzel dne 29. 8. 2024 kasacni stiznost
zalobce (dale jen ,stézovatel) proti v zahlavi oznacenému rozsudku Méstského soudu
v Praze; timto rozsudkem byla zamitnuta zaloba stézovatele proti rozhodnuti zalovaného ze
dne 3. 4. 2024, ¢. j. MPSV-2024/84603-911, ve véci zadosti o priznani davky statni socialni
podpory - prispévek na bydleni.

[2]  Stézovatel v kasacni stiznosti uvedl, Ze kasa¢ni stiznost podava bez zastoupent ,, jako

osoba s magisterskym pravnickym wvzdélanim v pétiletém oboru“; tuto skutelnost vsak

nedolozil. Nejvyssi spravni soud proto usnesenim ze dne 7. 9. 2024, ¢. j. 5 Ads 241/2024-9,
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stézovatele vyzval, aby ve lhtté 3 tydnd ode dne doruleni usneseni predlozil plnou moc

udélenou advokatovi k zastupovani v tizeni o kasalni stiznosti nebo dolozil doklad o svém
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vysokoskolském pravnickém vzdélani vyzadovaném pro vykon advokacie. Nejvyssi spravni

soud soucasné stézovatele poulil, Ze pokud vyzvé nevyhovi, soud kasalni stiznost odmitne

podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojenti s § 120 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
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znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. 5.%).

[3] Uvedené usneseni bylo stézovateli doruceno dne 7. 9. 2024. Poslednim dnem lhuty
pro dolozeni povinného zastoupeni, resp. prokazani pozadovaného pravnického vzdélani
bylo pondéli 30. 9. 2024 (viz § 40 odst. 3 s. 1. s.).

[4]  Stézovatel na vyzvu soudu nedolozil, ze ma pozadované vysokoskolské pravnicke
vzdeélani, ani nepredlozil plnou moc udélenou advokatovi pro zastupovani v tomto fizeni,
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prestoze byl soudem fadné poucen o moznosti odmitnuti kasacni stiznosti.  Jedna
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se o nedostatek podminky rizenti, ktera pres vyzvu soudu nebyla odstranéna, proto Nejvyssi
spravni soud kasacni stiznost stézovatele podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojeni s § 120s. f. s.
odmitl.

[5] O nahradé naklada fizeni o kasa¢ni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravni soud za pouziti
§ 60 odst. 3 ve spojeni s § 120s. 1. s. tak, ze zadny z GCastnikti nema pravo na jejich nahradu,
nebot kasacni stiznost byla odmitnuta.

Poudeni:
Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3, § 120s. 1. s.).

V Brné dne 11. fijna 2024

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



