8 Ads 35/2024-30

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Petra Mikese a soudkyn
Jifiny Chmelové a Jitky Zavielové v pravni véci zalobce: T. R., proti zalovanému:
Ministerstvo prace a socidlnich véct, se sidlem Na Poricnim pravu 276/1, Praha 2, proti
rozhodnuti zalovaného ze dne 23. 2. 2023, ¢j. SZ/MPSV-2023/344-911, o kasalni stiznosti
zalobce proti usneseni Méstského soudu v Praze ze dne 23. 10. 2023, ¢j. 19 Ad 9/2023-25,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.

I Zadny z GCastniki nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

[1]  Zalovany v zahlavi oznaenym rozhodnutim zamitl odvolani Zalobce a potvrdil
rozhodnuti ze dne 14.11.2022, &. 55193/2022/AAF, vydané Utadem préace Ceské republiky-
krajska poboc¢ka pro hl. m. Prahu. Timto prvostupnovym rozhodnutim spravni organ
prvntho stupné zastavil fzeni o Zidosti o ptiznani mimoradné okamzZité pomoci. Zalobce
proti rozhodnuti zalovaného podal zalobu k Méstskému soudu v Praze, ktery ji v zahlavi
oznacenym usnesenim odmitl.

[2]  Proti tomuto usneseni méstského soudu podal zalobce (dale ,stézovatel“) kasacni

A% 4 vV M vv/ 4 4 M 4 v/ 4
stiznost. V ni stézovatel navrhl, aby mu Nejvyssi spravni soud ustanovil zastupce pro rizeni
o kasaéni stiznosti.

[3]  Nejvyssi spravni soud usnesenim ze dne 3.9.2024, ¢.8 Ads 35/2024-26, navrh
stézovatele na ustanoveni zastupce zamitl, nebot dostatecné neosvédcil svoji celkovou osobni
a majetkovou situaci. Timto usnesenim soud zaroven stézovatele mimo jiné vyzval, aby ve
lhtité patnacti dnt od dorucent tohoto usneseni predlozil plnou moc udélenou advokatovi k
zastupovani v fizeni o kasacni stiznosti, nebo aby ve stejné lhuté prokazal, ze ma
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vysokoskolské pravnické vzdélani vyzadované pro vykon advokacie. Soucasné jej poucil, ze
nevyhovi-li této vyzvé, soud kasacni stiznost odmitne.

[4]  Usneseni bylo stézovateli doruceno dne 14. 9. 2024, kdy si zasilku ulozenou na posté
osobné prevzal. Od nasledujictho dne zacala bézet patnactidenni lhtta ke splnéni vyzvy.
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Poslednim dnem lhaty pro predlozeni plné moci nebo prokazani vysokoskolského
pravnického vzdélani proto bylo pondéli 30. 9. 2024 (§ 40 odst. 1 a odst. 3 s. . s.).

[5] Podle § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s., nestanovi-li zdakon jinak, soud usnesenim odmitne
navrh, jestlize o téZe véci jiz rozhodl nebo o téze véci jiz ¥izeni u soudu probibd nebo nejsou-li
splnény jiné podminky 7izeni a tento nedostatek je neodstranitelny nebo pres vyzvu soudu nebyl
odstranén, a nelze proto v ¥izeni pokracovat.

[6] Podle § 120 s. 1. s., neni-li v ustanovenich o ¥izeni o kasacni stiznosti stanoveno jinak,
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uziji se primérené ustanoveni casti tveti hlavy I s. 7. s.

[7] Podle § 105 odst. 2 s. f. s. musi byt stéZovatel v ¥izeni o kasacni stiZnosti zastoupen
advokdtem; to neplati, md-li stéZovatel, jeho zaméstnanec nebo flen, ktery zané jedna
nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické wvzdélani, které je podle zvlistnich zakoni
vyZadovdno pro vykon advokacie.

[8] Podminka zastoupeni advokatem ¢i vysokoskolského pravnického vzdélani
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predstavuje podminku tizeni ve smyslu vyse citovaného § 46 odst. 1 pism. a) s. t. s.

[9]  Vzhledem k tomu, ze stézovatel ve stanovené lhuté do 30. 9. 2024 (a ani po jejim
uplynuti) nepredlozil soudu plnou moc udélenou advokatovi, ¢i doklad o svém pravnickém
vzdélani a o nasledcich nevyhovéni vyzve soudu byl poucen, Nejvyssi spravni soud kasaéni
stiznost odmitl podle § 46 odst. 1 pism. a) ve spojenis § 120s. f. s.

[10] O nakladech fizeni bylo rozhodnuto v souladu s § 60 odst. 3 ve spojeni s § 1205s. f. s.,
podle kterého nema zadny z Gcastnikt pravo na nahradu naklada fizeni, byla-li kasa¢ni
stiznost odmitnuta.

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné 11. fijna 2024

Petr Mikes
predseda senatu



