1 Azs 184/2024 - 31

USNESENI

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy Ivo Pospisila a soudkyn Jiriny
Chmelové a Lenky Kaniové v pravni véci zalobce: S. A. J. M., zastoupen JUDr. Matéjem
§ediV}'fm, advokatem sesidlem Vaclavské namésti 21, Praha 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, o Zalobé proti rozhodnuti
zalovaného ze dne 11.6.2024, ¢.j. OAM-620/ZA-ZA11-P09-2024, v fizeni o kasaéni
stiznosti  zalobce proti rozsudku  Méstskeho soudu v Praze zedne 19. 8. 2024,
¢.j. 19 Az 18/2024 - 18,

takto:

I.  Rizenio kasacnistiznosti se zastavuje.

II. Zadny z GCastniki nema pravo na ndhradu nakladd fizeni o kasani stiznosti.
o v 4
Odtuvodnéni:

[1]  Zalobce (dile jen ,stéZovatel“) podal dne 1.9.2024 kasaéni stiznost protivyse
uvedenému rozsudku Méstského soudu v Praze, jimz soud zamitl jeho zalobu. Stézovatel
brojil proti rozhodnuti, kterym zalovany zastavil fizeni o zadosti o udéleni mezinarodni
ochrany podle § 25 pism. i) zdkona ¢.325/1999 Sb., o azylu, z divodu neptripustnosti
podle § 10a odst. 1 pism. €) téhoz zakona.

[2]  Nejvyssi spravni soud usnesenim zedne 5.9.2024, ¢.j. 1 Azs184/20243-18,
stézovatele vyzval k doplnéni kasa¢ni stiznosti ve lhuté jednoho mésice. Nejvyssi spravni
soud rovnéz usnesenim ze dne 3.10.2024, C.j. 1 Azs 184/2024-26, rozhodl o tom,
ze se kasacni stiznosti neptiznava odkladny tcinek. Podanim dorudenym kasacnimu soudu
dne 5. 10. 2024 stézovatel soudu sdélil, ze bere kasacni stiznost v celém rozsahu zpét.

[3]  Podle § 37 odst. 4 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni (dale jen ,s. f.s.“),
muze navrhovatel vzit svij navrh zcela nebo zcasti zpét, dokud o ném soud nerozhodl.
Podle § 47 pism. a) s. . s. soud fizeni usnesenim zastavi, vzal-li navrhovatel sviij navrh zpét.

[4]  Rizeni o kasacni stiznosti je plné ovladano zasadou dispozic¢ni. Stézovatel zpétvzetim
kasacni stiznosti projevil svou vuli, aby soud v fizeni nepokracoval. Protoze jeho projev vule
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nevzbuzuje pochybnosti, Nejvyssi spravni soud fizeni o kasa¢ni stiznosti zastavil dle § 47
pism. a) ve spojeni s § 120 s. 1. s.

[5] O nahradé nakladd fizeni soud rozhodl podle § 120 s. f. s. ve spojenti s § 60 odst. 3
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s. I. s., podle néhoz nema zadny z ulastnikd pravo na nahradu nakladu tizeni, bylo-li fizeni
zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

Poudeni: Proti tomuto usnesenin e j s o u opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 10. fijna 2024

Ivo Pospisil
predseda senatu



