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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Janou Volkovou ve véci

zalobce: G.S.GR. A,
statni prislusnost Kralovstvi Bahrajn
t. & Lazné Darkov, Csl. Armady 2954/2, 733 12 Karvin4-Hranice
zastoupeny Mgr. Faridem Alizeyem, advokatem
sidlem Stodolni 834/7, 702 00 Moravska Ostrava
proti

zalovanému: Reditelstvi slu?by cizinecké policie
sidlem OlSanska 2, 130 51 Praha 3

o Zalobé proti rozhodnuti ¥alovaného ze dne 6. 5. 2024, & j. CRP-22561-2/CJ-2024-930310-
V241, o uloZeni spravniho vyhosténi,
takto:
I.  Zaloba se zamita.
II. Zalobce nema pravo na nahradu nakladt Hzeni.

III. Zalovanému se nepfiznava nahrada nakladu fizeni.

Odtivodnéni:
L. Specifikace véci

. Reditelstvi sluzby cizinecké policie rozhodnutim ze dne 6. 5. 2024, &. j. CRP-22561-2/C]J-
2024-930310-V241 (dale jen ,napadené rozhodnuti®), éastecné zménilo a ¢asteCné potvrdilo
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rozhodnuti Krajského feditelstvi policie Moravskoslezského kraje ze dne 20. 3. 2024, ¢. ;.
KRPT-305758-30/CJ-2023-070022 (rozhodnuti spravniho organu I. stupné®), o uloZeni
spravniho vyhosténi. Rozhodnutim spravniho organu I. stupné bylo zalobci podle § 119
odst. 1 pism. b) bodu 4 zikona &. 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na tzemi Ceské republiky
a 0 zméné nékterych zakont (dale jen ,zakon o pobytu cizinci®), ulozeno spravni vyhostént,
pricemz doba, po kterou nelze zalobci umoznit vstup na Gzemi ¢lenskych stata Evropské
unie a smluvnich statd, byla stanovena v délce Sesti mésicu.

II. Napadené rozhodnuti a souvisejici skutkové okolnosti

Podle ziznamu spravniho organu L. stupné ze dne 30. 11. 2023, & j. KRPT-305758-1/CJ-2023-
070022, policisté provedli dne 30. 11. 2023 v 10:00 hod. v Laznich Darkov v Karviné
pobytovou kontrolu Zalobce. Zalobce predlozil platny cestovni pas Bahrajnu & 2697008 a
vizum CZE ¢. 011274221, typu ,,C, platné od 25. 7. 2023 do 23. 7. 2024 s délkou pobytu 90
dnt, vydané velvyslanectvim Ceské republiky v Rijadu. Zalobce na toto vizum pticestoval
na Uzemi schengenskych statu letecky dne 7.8.2023 na letisté Krakov v Polsku. Poté
odcestoval do Lazni Darkov v Karviné, kde téhoz dne zapocal lécbu ve formé komplexni
balneorehabilitace. Zalobce je po cévni mozkové ptihodé ochrnuty a pohybuje se pouze
pomoci invalidntho voziku. Pticestoval za doprovodu manzelky, ktera ovsem jiz
odcestovala; o zalobce pecuji osetrovatelky z Lazni Darkov. Vizum zalobce opraviiovalo
k pobytu na uzemi smluvnich statd Evropské unie do 4. 11. 2023. Od 5. 11. 2023 Zalobce
pobyval na uzemi smluvnich statd EU neopravnéné, bez platného opravnéni k pobytu.

Spravni organ I. stupné vydal dne 30. 11. 2023 oznameni o zahajeni spravniho fizeni
v v . M 4 4 V_V 4 /. 4 v / /.0 / M
s zalobcem ve véci jeho spravniho vyhos$téni z tzemi clenskych stati Evropské unie,
Islandské republiky, Lichtenstejnského knizectvi, Norského kralovstvi a Svycarské

konfederace.

Usnesenim ze dne 30. 11. 2023, & j. KRPT-305758-4/C]J-2023-070022, ustanovil spravni orgin
I. stupné zalobci podle § 32 odst. 2 pism. a) zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, pro
fizeni ve véci spravniho vyhosténi opatrovnika A.G.

Z potvrzeni ze dne 27. 11. 2023, vystaveného MUDr. K. J., Lazné Darkov, a. s., se podava,
ze zalobce nastoupil 7. 8. 2023 do Lazni Darkov, a. s. ke komplexni balneo-rehabilitaci, kde
se 1é¢ doposud. Jeho zdravotni stav mu nedovoluje pferusit 1é¢bu a vycestovat z Gizemi Ceské
republiky v dobé platnosti viza. K tomuto potvrzeni je prilozena lékarska zprava o vysledku
1éCeni.

Pfi vyslechu dne 6. 12. 2023 opatrovnik zalobce mimo jiné uvedl, ze zalobce je po mozkové
mrtvici upoutan na invalidni vozik, nemluvi plynulou redi, pfi slozitéjsi komunikaci pouziva
svuj mobilni telefon, ktery ovlada pouze palcem jedné ruky. Leécba zalobci prospiva. Chcee
zustat v laznich co nejdéle, aby doslo k dalsimu zlepseni jeho zdravotniho stavu. Po
ukondeni 16¢by se chce vratit do domovského stitu za svou rodinou. Na tzemi Ceské
republiky zalobce nema zadné spolecenske, kulturni ¢i ekonomické vazby. Ukonceni
pobytu na Gizemi Ceské republiky by pro Zalobce nebyl #4dnym zisahem do soukromého &
rodinného zivota.

Ze zavazného stanoviska Ministerstva vnitra, odboru azylové a migraéni politiky, ze dne
7.12.2023 se podava, ze vycestovani zalobce do Bahrajnu je mozné.

Shodu s prvopisem potvrzuje Bc. M.P.
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Nasledné spravni organ 1. stupné vydal rozhodnuti ze dne 22. 12. 2023, ¢. j. KRPT-305758-
19/CJ-2023-070022, kterym zalobci ulozil spravni vyhosténi. Toto rozhodnuti zalovany pro
neprezkoumatelnost zrusil rozhodnutim ze dne 9. 2. 2024, ¢. j. CPR-5268-3/CJ-2024-930310-

V241, a véc vratil spravnimu organu I. stupné k novému projednani a rozhodnuti.

Spravni organ L. stupné proto vyzadal nové zavazné stanovisko Ministerstva vnitra, odboru
azylové a migracni politiky, ze dne 11. 3. 2024, ze kterého se podava, ze vycestovani zalobce
do Bahrajnu je mozné.

Spravni spis spravniho organu L. stupné obsahuje dale Informaci OAMP ze dne 6. 3. 2024,
Bahrajn - Bezpecnostni a politicka situace v zemi, zaznam o seznameni opatrovnika zalobce
s podklady fizeni ze dne 20. 3. 2024 a rozhodnuti spravniho organu I. stupné o udéleni
spravniho vyhosténi Zalobci ze dne 20. 3. 2024, &. j. KRPT-305758-30/CJ-2023-070022.

Spravni organ L stupné ve véci rozhodoval podruhé a rozhodnutim ze dne 29. 3. 2024 ulozil
zalobci podle § 119 odst. 1 pism. b) bodu 4 zakona o pobytu cizinct spravni vyhosténi. Proti
rozhodnuti spravniho organu L. stupné brojila opatrovnice zalobce odvolanim, na jehoz

4 vV Vv / / 4 v/ v v v M v/ v v M 4
zakladé zalovany napadenym rozhodnutim {astecné zmeénil a éastecné potvrdil rozhodnuti
spravniho organu I. stupné.

I1L. Zaloba

Zalobce brojil proti napadenému rozhodnuti véasnou zalobou. Uved], Ze je na invalidnim
voziku. V Ceské republice podstupuje dlouhodobou rehabilitaci v Laznich Darkov Karvina.
V této lecbé by rad pokracoval, nebot v pfipadé jeho vycestovani a preruseni 1é¢by by mohlo
dojit k tplnému zastaveni postupného zlepsovani a naslednému zhorseni jeho zdravotniho
stavu. Ve své zemi nema mozZnost zlepSit sviij zdravotni stav jako v Ceské republice, chce
byt zase zdravy.

Za Ulelem ochrany prav zalobce, ktery neni schopen komunikovat jinak nez
prostrednictvim mobilniho telefonu, ktery ovlada jednim prstem, krajsky soud usnesenim
ze dne 2. 7. 2024, ¢.3.20 A 25/2024-16, ustanovil opatrovnikem A.G., ktera zalobce
zastupovala v prubéhu spravniho rizeni. Ta nasledné dne 23. 7. 2024 udélila plnou moc Mgr.
Faridu Alizeyimu, aby zalobce v fizeni zastupoval.

IV. Vyjadteni zalovaného

Zalovany navrhl zamitnuti zaloby zalobce, pficemz v podrobnostech odkazal na
oduvodnéni napadeného rozhodnuti. Ve svém postupu neshledal zalovany pochybeni.

V. Jednani soudu

Jednani soudu se uskuteénilo dne 12. 9. 2024. Zalovany se p¥ipisem ze dne 16. 8. 2024
z jednani radné omluvil, krajsky soud jednal v jeho nepfitomnosti. Zastupce zalobce odkazal
na pisemné vyhotoveni zaloby a doplnil, Ze povazuje napadené rozhodnuti za neprimérene.
Zalovany mél povinnost ptihlédnout ke zdravotnimu stavu Zalobce a k tomu, Ze se tento
stav zlep$uje hlavné diky pobytu v laznich v Ceské republice. Napadené rozhodnuti dopada
prilis tvrdé na zalobce, coz mél krajsky soud zohlednit a napadené rozhodnuti z tohoto
duvodu zrusit. Krajsky soud precetl vyjadreni zalovaného ze dne 13. 6. 2024 a seznamil
zastupce zalobce s podstatnymi Castmi spravniho spisu. Poté krajsky soud dal zastupci
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zalobce prostor ke koneénému navrhu a postupoval podle § 49 odst. 12 zakona ¢. 150/2002
Sb., soudni fad spravni (dale jen ,s. t. s.%).

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba je pipustni. Podala ji opravnéni osoba (§ 65 odst. 1 s. f. s.) v zikonné lhaté
(§ 172 odst. 2 zakona o pobytu cizinca).

Z.aloba neni davodna.

Podle § 103 pism. n) zakona o pobytu cizincu cizinec je mimo povinnosti stanovenych v jinych
ustanovenich tohoto zdkona ddle povinen pobyvat na ivizemi pouze s platnym cestovnim
dokladem a opravnénim k pobytu, pokud tento zakon nestanovi jinak.

Podle § 119 odst. 1 pism. b) bod 4 zakona o pobytu cizinca policie vyda rozhodnuti o spravnim
vyhostént cizince, ktery pobyvi na iizemi prechodné, s dobou, po kterou nelze cizinci umoznit
vstup na vizemi clenskych statii Evropské unie, Islandské republiky, Lichtenstejnského kniZectvi,
Norského krilovstvi a Svycarské konfederace, a zaradi cizince do informacnibo systému
smluvnich stati, aZ na pét let, pobyva-li cizinec na vizemi nebo na vizems clenskych statii Evropské
unie, Islandské republiky, Lichtenstejnského kniectvi, Norského krilovstvi a Svjcarské
konfederace, bez platného opravnéni k pobytu, ac k tomu neni opravnén.

Podle § 119a odst. 2 zakona o pobytu cizincu rozhodnuti o spravnim vyhosténi podle § 119
nelze vydat, jestliZe jeho diisledkem by byl nepriméreny zdsah do soukromého nebo rodinného
Zivota cizince.

Podle § 174a odst. 1 zakona o pobytu cizinct pfi posuzovani priméfenosti dopadu
rozhodnuti podle tohoto zakona spravni organ zobledni zejména zdavaznost nebo drub
protipravniho jednani cizince, délku pobytu cizince na sizem, jeho vék, zdravotni stav, povabu a
pevnost rodinnych vztahi, ekonomické poméry, spolecenské a kulturni vazby navizané na vizemi
a intenzitu vazeb ke statu, jehoZ je cizinec statnim obcanem, nebo v pripadé, Ze je osobou bez
statnibo obéanstvi, ke stitu jeho posledniho trvalého bydlisté. Ucastnik tizend je povinen v rémci
7izeni poskytnout ministerstou veskeré relevantni informace potrebné k posouzeni primérenosti
vydaného rozhodnuti.

Krajsky soud predné odkazuje na konstantni judikaturu Nejvyssiho spravniho soudu, podle
niz rozhodnuti o spravnim vyhosténi nema sankcni povahu a nejde o spravni trestani; jedna
se o spravni opatrent, kterym stat toliko vyjadtuje sviij zajem na tom, aby se dotleny cizinec
na Uzemi statu nezdrzoval (napt. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 27. 10. 2004,
¢.j. 5 Azs 125/2004-54, nebo rozsudek Nejvyssitho spravniho soudu ze dne 14. 7. 2005,
&7 5 Azs 94/2005-52).

Zalobce pricestoval na Gizemi schengenskych stata letecky dne 7. 8. 2023 na krakovske letisté
a téhoz dne dorazil do Lazni Darkov v Karviné. Jiz vyse bylo uvedeno, ze vizum zalobce
opraviiovalo k pobytu na Gzemi ¢lenskych statt Evropské unie toliko do 4. 11. 2023. Po
. v v/ / / / v 7 ~
tomto datu nedisponoval zalobce zadnym pobytovym opravnénim. Zalobce do dne
ukondeni opravnéného pobytu v Ceské republice z izemi schengenskych stata nevycestoval,
nybrz nadale pobyval v Laznich Darkov, a. s., prestoze v té dobé jiz nedisponoval zadnym
pobytovym titulem.

Zalobce ostatné tuto skuteCnost v prubéhu spravniho fizeni nikterak nerozporoval ¢i
nepopiral. Za této situace spravni organ I. stupné nepochybil, kdyz vydal rozhodnuti o
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spravnim vyhosténi zalobce ve smyslu shora citovaného § 119 odst. 1 pism. b) bod 4 zakona
o pobytu cizincl a zalovany toto rozhodnuti napadenym rozhodnutim potvrdil. Jak oba
spravni organy v odavodnéni svych rozhodnuti uvedly, doslo u zalobce k poruseni pravni
povinnosti pobyvat na izemi Ceské republiky s platnym cestovnim dokladem a opravnénim
k pobytu podle § 103 pism. n) citovaného zakona.

Krajsky soud podotyka, ze obsahem zaloby jsou v podstaté shodné davody uvadéné
v odvolani proti rozhodnuti spravniho organu L stupné, konkrétné potfeba dalsiho 1éCeni,
resp. dlouhodobé rehabilitace, ktera by v pfipadé preruseni vedla k zastaveni zlepSovani
zdravotniho stavu ¢i jeho naslednému zhorseni.

Krajsky soud nemuze nez souhlasit se zavéry zalovaného, ze bylo pouze a jen na zalobci, aby
si jako pHsluSnik Kralovstvi Bahrajn hodlajici podstoupit na tizemi Ceské republiky
dlouhodobou rehabilitaéni lécbu zajistil a pozadal o vhodné vizum, respektive o platné
povoleni k pobytu v pottebném rozsahu.

Rozsah samotné délky léc¢by rozhodné neni divodem pro to, aby zalobce mohl védomé
poruovat zakony Ceské republiky a pobyvat na jejim Gzemi bez platného pobytového
titulu. Lze pficitat toliko k tizi zalobce, Ze si pfedem neovéfil pottebnou délku své 1é¢by a
podle obsahu zjisténého se nevybavil relevantnim povolenim k pobytu, zde nejspise
povolenim k dlouhodobému pobytu. Jestlize tak zalobce neucinil, dostal se svym vlastnim
zavinénim do situace, kdy porusil vyse citovana zakonna ustanoveni.

V tomto sméru nelze prihlédnout k zalobni namitce spolivajici v prani zalobce nadale

v / V1LV c \4 v v 4 v 4 v 4 7. 4
pokracovat v lécbé, jejimz prerusenim by doslo k zastaveni zlepsovani jeho zdravotniho
stavu. I Nejvyssi spravni soud jiz v minulosti konstatoval, ze cizinec ,neni oprivnén
dovoldvat se svého spatného zdravotniho stavu a nutnosti dalsi léchy v Ceské republice, nebot’
v takovém zdravotnim stavu jiZz do Ceské republiky pricestoval® (napt. rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 19. 6. 2020, ¢. j. 4 Azs 379/2018-30).

Ve spravnim rizeni pfitom v souzené véci zalobce nenamital, ze by sohledem na svij
zdravotni stav nebyl schopen transferu do zemé puvodu. Navic zalobce uved], ze se jeho
zdravotni stav zlepsuje. Zalobce téz netvrdil nic o tom, ze by mu jeho zdravotni stav

vV Vv i v 4 4 v/ 1 v/ v .t v/ 4 v/ v
znemoznoval si potrebna povoleni k pobytu vyridit, pripadné k jejich vytizeni pfislusnou
osobu zmocnit.

Zavérem krajsky soud podotyka, ze z obsahu vypoveédi opatrovnika zalobce pred spravnim
4 / 4 v 4 4 4 4 4 vV _V 4 v i i
organem nevyplyva, ze by vydanim rozhodnuti o spravnim vyhos$téni zalobci hrozil
nepriméreny zasah do jeho soukromeého ¢i rodinného zivota, jak predpoklada § 174a odst. 1
a § 119a odst. 2 zakona o pobytu cizincl. Opatrovnik zalobce v tomto sméru vypovedél, ze
zalobce na uzemi Ceské republiky nema zadné spolecenské, kulturni vazby ani ekonomické
4 v JE'NA / M 4 v/ /
zavazky a ze zde nema zadné rodinné nebo pribuzenské vazby.

K uvedenému je tfeba konstatovat, ze oba spravni organy se zabyvaly posouzenim véci
1z pohledu citovanych ustanoveni a dostate¢né zhodnotily zalobcim neptiznivy zdravotni
stav. Zdravotnim stavem zalobce se zalovany podrobné zabyval v napadeném rozhodnuti na
jeho strané 4-5, spravni organ L. stupné pak na strané 5-6 svého rozhodnuti, pricemz soud
jejich zavéry sdili. V tomto kontextu krajsky soud uvadi, ze neni smyslem soudniho
v 4 v eV . vV 4 oV v/
prezkumu stale podrobné opakovat jiz jednou vyilené, a proto se muze soud v pripadech
shody mezi nazorem soudu a odavodnénim zalobou napadeného rozhodnuti odkazovat na
o v 4 v / v . v/ M Ve 4 M v M VVv/
toto oduavodnéni, coz vtéto véci, resp. Casti, ¢ini (srovnej napt. rozsudek Nejvyssiho
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spravniho ze dne 27. 7. 2007, ¢. j. 8 Afs 75/2005-130, publikovany pod ¢. 1350/2007 Sb. NSS,
¢i jeho rozsudky ze dne 2.7.2007, ¢.j. 4 As 11/2006-86, a ze dne 29. 5. 2013, ¢.j. 2 Afs
37/2012-47). Je tteba dodat, ze si zalovany obstaral stanovisko Ministerstva vnitra a zkoumal,
zda je navrat zalobce do vlasti mozny. Splnil tak vSechny své povinnosti, postupoval fadné
a nenl mu v posuzovaneé véci co vytknout.

VIL Zavér a nahrada naklada tizeni

Krajsky soud dospél ze shora uvedenych diavodua k zavéru, Ze napadené rozhodnuti netrpi
nedostatky, pro které by bylo na misté zalobé vyhovét. Zalobu proto jako nedtvodnou
zamitl (§ 78 odst. 7 s. 1. s.).

O nahradé nakladd fizen{ krajsky soud rozhodl ve smyslu § 60 s. f. s. Zalobce nemél ve véci

/. v 4 4 4 4 o v/ 4 < vV 4 v / v/ 4

Gspéch, nema proto pravo na nahradu nakladd fizeni. Uspé$nému zalovanému zadné

naklady nad ramec jeho obvyklé Gfedni ¢innosti nevznikly, nahrada naklada fizeni mu tudiz
Ve 4 4 V/V / 4 M VVv/ 4 4

priznana nebyla (srov. usneseni rozsifeného senatu Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 31.

3.2015, & j. 7 Afs 11/2014-47).

Pouleni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhtté dvou tydnt ode dne jeho dorudeni.
Kasacni stiznost se podava ve dvojim vyhotoveni u Nejvyssiho spravniho soudu. V fizeni
o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li stézovatel,
. v v / Ve o 4 .. . v 4 4 . /4
jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské pravnické
vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava 12. zari 2024

Mgr. Jana Volkova

samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Bc. M.P.



