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USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy seniatu Mgr. Radovana
Havelce asoudcd JUDr. Jaroslava Vlasina a JUDr. Tomase Rychlého v pravni véci
navrhovateld a)J. T., ab) N. T., spole¢né zastoupenych Mgr. Martinem Dymackem,
LL.M., advokitem sesidlem Praha 1, Na Potidi 1067/25, proti odptirci Obci Hfebed,
se sidlem Hfebe¢, nam. Draha 75, zastoupenému JUDr. Filipem Chytrym, advokatem
se sidlem Praha 5, Malatova 633/12, v fizeni o kasaéni stiznosti odptrce proti rozsudku
Krajského soudu v Praze ze dne 27. 6. 2024, ¢. j. 51 A 22/2024 - 77,

takto:
L Rizeni o kasalni stiznosti se zastavuje.
II. Zadny 7z Glastniki nem4 pravo na nahradu naklada fizeni.

Odtuvodnéni:

[1]  Kasacéni stiznosti napadl odpurce (dale jen ,stézovatel“) shora oznaceny rozsudek,
jimz Krajsky soud v Praze zrusil Cast opattfeni obecné povahy ¢. 1/2023 - Uzemni plan
Hrebec, schvaleny zastupitelstvem odplrce dne 29.3.2023, ato vdasti textového
i grafického vymezeni plochy ZV?2 - zeleri na verejnych prostranstvich, v rozsahu pozemku
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parc. ¢. X v k. 0. H., s ¢éinnosti od pravai moci zrusujictho rozsudku. Soucasti blanketni
kasacni stiznosti byl i navrh na ptiznani odkladného uéinku kasac¢ni stiznosti.

[2]  Nejvyssi  spravni  soud  stézovatele  usnesenim  zedne  5.9.2024,
¢.j. 3 As 185/2024 - 18, vyzval, aby ve lhtté 15 dnu od dorudeni tohoto usneseni zaplatil
soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5000 K¢ (I. vyrok) azanavrh na priznani
odkladného ucinku kasac¢ni stiznosti ve vysi 1000 K¢ (II. vyrok), a aby ve lhité jednoho
mésice od doruceni tohoto usneseni doplnil kasa¢ni stiznost o divody, pro které napada
rozsudek krajského soudu atyto divody skutkové a pravné konkretizoval (II vyrok).
Soucasné stézovatele poucil mj. o nasledcich nezaplaceni soudniho poplatku za kasacni
stiznost ve stanovené lhuteé.
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[3]  Uvedené usneseni bylo zastupci stézovatele doruceno v patek 6. 9. 2024, stanovena
patnactidenni lhuta k zaplaceni soudniho poplatku za kasaéni stiznost tak uplynula
v pondeli 23.9.2024. Stézovatel k tomuto dni (ani pozdéji) soudni poplatek nezaplatil
a na usneseni nijak nereagoval.

[4] Podle § 47 pism. c) soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. f. s.“) ve spojeni s § 120
s.f.s. soud fizeni =zastavi, stanovi-li tak zvlastni zikon. Podle§9 odst. 1
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, plati, Ze soud fizeni zastavi po marném
uplynuti lhaty stanovené pro zaplaceni soudniho poplatku. Jak bylo vyse uvedeno,
v pripadé stézovatele tato lhita marné uplynula dne 23. 9. 2024.

[5]  Stézovatel byl radné vyzvan k zaplaceni soudniho poplatku a byl rovnéz pouden
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o nasledcich, které nastoupi v pripadé, ze tak neucini. Navzdory této vyzvé a nalezitému
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pouceni vsak ve stanovené lhuté soudni poplatek nezaplatil, proto Nejvyssi spravni soud
fizeni o kasalni stiznosti zastavil podle § 47 pism. ¢) s. I. s. ve spojeni s § 9 odst. 1 zakona
o soudnich poplatcich. S ohledem na zastaveni fizeni o kasaéni stiznosti jiz soud

nerozhodoval o navrhu na pfiznani odkladného G¢inku kasacni stiznosti.

[6]  Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 60 odst.3 s.f.s. vespojeni s § 120

s. t. s., podle nichz nema zadny z Glastnikt pravo na nahradu nakladu fizeni, bylo-li fizeni
zastaveno.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prosttedky  pripustné
(§ 53 odst. 3s. 1. s.).

V Brné dne 26. zari 2024

Mgr. Radovan Havelec
predseda senatu



