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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Plzni rozhodl samosoudkyni Mgr. Jaroslavou Kfivankovou ve véci

zalobkyné: L. H., nar. X, bytem X
proti 5 5
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni, ICO: 00006963, sidlem

K#Zov4 25, 225 08 Praha 5 (d4le i CSSZ),

v rizeni o zalobé€ ze dne 7. 2. 2024 proti rozhodnuti Zalované ze dne 31. 1. 2024, ¢. . X,

takto:

I.  Zaloba se zamita.

II. Zadny z Gcastnikd nema pravo na nahradu ndkladd fizeni.

Odivodnéni:
L
Napadena rozhodnuti

1. Rozhodnutim ze dne 20. 10. 2023 ¢.j. X spravni organ I. stupné v souladu s
ustanovenim § 38 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich
predpist (dale jen ,zdp“) Ceska sprava socidlniho zabezpedeni (dale jen ,CSSZ“) zamitla
zalobkyni zadost o invalidni dchod pro nesplnéni podminek, nebot podle posudku lékate
Okresni spravy socialniho zabezpeceni Tachov ze dne 18. 9. 2023 neni zalobkyné invalidni
dle ust. § 39 odst. 1 zdp, nebot jeji pracovni schopnost z davodu dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu poklesla pouze o 25 %.

2. Rozhodnutim zalované ze dne 31. 1. 2024, ¢. j. X byly zamitnuty namitky zalobkyné
proti vySe uvedenému rozhodnuti a toto bylo potvrzeno. Podkladem pro rozhodnuti byl
posudek o invalidité vypracovany lékarem IPZS ze dne 18. 1. 2024, dle néhoz zalobkyné
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nebyla k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni dle § 39 odst. 1 zdp, nebot z dtvodu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeji pracovni schopnost pouze o 25 %.
K datu vydani napadeného rozhodnuti bylo rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu Zalobkyné s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni
schopnosti zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV. (funkcni poruchy, postizeni po
Grazech, operacich), oddilu B (postizeni kondetin), polozce 9b (ztuhnuti nebo omezeni
pohybu v kylelnim nebo kolennim kloubu/kloubech, sttedné tézké omezeni hybnosti
jednoho nebo vice kloubti nebo koncéetiny /koncetin, podle rozsahu funkéniho postizeni),
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni
schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro
(lely invalidity v platném znéni, pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
v rozmezi 15-30 %, pricemz lékat IPZS zvolil stred taxace, tj. 25 %. Lékar dospél po
prostudovani veskeré zdravotnické dokumentace a na zakladé vlastniho zjisténi k zavéru, ze
rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu je dysplazie pravé kycle
s lehkymi artrotickymi zménami a zkratem pravé dolni kondetiny 1-2 cm, s omezenim
hybnosti pravé kycle, ktera vede k SI blokadé a bolestem dolni ¢asti zad. Na zdravotnim
stavu se jesté podili bolesti hrudni a bederni patefe v terénu starsich kompresi Th7, 8, bez
neurologického deficitu, dale mirné protrahované abdominalgie od resekce sigmatu dne 5. 6.
2023, ktera byla provedena pro opakovaneé divertikulitidy a hypofunkce $titné zlazy, ktera
je kompenzovana substituci - tyto 1 ostatni diagnozy v diagnostickém souhrnu a dale v textu
nemaji posudkové vyznamny dopad na pracovni schopnost. Lékat IPZS hodnotil zdravotni
postizeni zalobkyné na zakladé dolozenych odbornych nalezu jako lehké funkéni postizeni
podle kapitoly XV, oddilu B, polozky 9b, vyhlasky o posuzovani invalidity, u niz se
stanovuje procentni rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti 15-30 %, lékar volil stfed
stanoveného rozmezi miry poklesu pracovni schopnosti, tj. 25 % vzhledem k tizi stavu,
s prihlédnutim k profesi a také k dalsim soubéZnym diagnozam, prostudoval lékatské nalezy
uplatnéné v prubéhu fizeni o namitkach jako doplnéni informaci o zdravotnim stavu a
konstatoval, ze tyto neobsahuji nové skute¢nosti posudkové vyznamné pro hodnoceni stavu
do data ani po datu vydani napadeného rozhodnuti a dospél k vysledku, ze posudkovy zavér
lékate OSSZ ze dne 18. 9. 2023 lze potvrdit, nebot se nejedna o invaliditu. Oproti
prvoinstanénimu posudku byla provedena zména rozhodujici pfic¢iny dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu, coz nevedlo ke zméné posudkového zavéru. Namitkam
nebylo mozno vyhovét, nebot ani prezkumem zdravotniho stavu nebylo zjisténo funkéni
postizeni takové zavaznosti, aby indikovalo invalidizaci.

II.
Zaloba

3. Vcasnou zalobou ze dne 7. 2. 2024 se zalobkyné domahala pfezkoumani rozhodnuti
\4 4 o v 4 v / 4 v M 4 4 4 ver /
zalované s oduvodnénim, ze napadené rozhodnuti povazuje za nespravné, zavadéjici,
nesouhlasi s nim. Od praktika, ortopeda a neurologa ma ovéreno, ze jeji postizeni odpovida
. * 1.V M i 4 v v v v v \4 N4 M 4 M /v 4
invalidité minimalné 1. stupné. Je presvédCena, ze hodnoceni jejich diagnéz je Gcelove,
zbavuje ji prava na ochranu zdravi nerespektovanim a podhodnocovanim jejiho zdravotniho
stavu. Napadenym rozhodnutim ji byla zpasobena zdravotni skoda. V zavéru zalobkyné

Ve /7 Vv /4 B v v/ v/ an /
navrhla, aby soud zrusil rozhodnuti Zalované a vratil véc k dalSimu fizeni zalovane.

II1.

Vyjadreni zalované k zalobé
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4. Zalovani dne 12. 2. 2024 ve svém vyjadieni k Zalobé nejd¥ive shrnula zivéry
predchazejicich spravnich fizeni, ktera ji vedla k vydani zalobou napadeného rozhodnuti.
Zavérem navrhla dikaz posudkem Posudkové komise Ministerstva prace a socialnich véci
(dale jen komise ¢i PK MPSV), ktera je povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti pojisténce pro tclely prezkumného fizeni.

IV.
Posouzeni véci soudem

5. Soud rozhodl ve véci bez natizeni jednani, nebot byly pro takovy postup splnény
podminky dle § 51 odst. 1 s.t.s. za situace, kdy (castnici byli sezndmeni s obsahem posudku
Posudkové komise MPSV CR v Plzni ze dne 24. 4.2024, jenz si soud vyZadal, byli vyzvani,
aby sdélili své pripominky k nému a vyjadrili se, zda setrvavaji na svém predchozim souhlasu
s rozhodnutim véci bez natizeni Gstniho jednani.

6. Vsouladu s § 75 odst. 1, 2 s. f. s. vychazel soud pfi pfezkoumani napadeného
rozhodnuti ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho
organu, a napadené rozhodnuti prezkoumal v mezich zalobnich bodt uplatnénych v zalobé
a dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna.

V.
Rozhodnuti soudu

7. V prezkumném rizeni soudnim jsou k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
schopnosti osob i k zaujeti posudkovych zavért o invalidité ze zakona povolany posudkové
komise (§ 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpedeni).
V soudni praxi je dukaz posudkem posudkové komise chapan jako pripad predepsaného
dtikazu (srov. rozsudek NSS ¢. j. 2 Ads 58/2003-75 ze dne 4. 12. 2003, ¢. 133/2004 Sb. NSS).

8. Soud hodnoti posudek jako kazdy jiny dikaz v ramci volného hodnoceni dikaza [§
77 odst. 2 soudniho fadu spravniho (dale jen ,s. t. 5.“)]. Nejsou-li namitany jiné vady fizent,
soud v fizeni o zalobé proti rozhodnuti organt socialniho zabezpeceni ve véci invalidity
ovéruje pouze to, zda je posudek posudkové komise Gplny a presvédéivy (napt. rozsudek
NSS ¢. j. 4 Ads 13/2003-54 ze dne 25. 9. 2003, ¢. 511/2005 Sb. NSS), pfipadné — namita-li to
zalobce - zda byla prislusna posudkova komise radné obsazena (napf. rozsudek NSS ¢. j. 6
Ads 11/2013-20 ze dne 15.5.2013). Posudek, ktery spliuje pozadavek uplnosti a
presvéddivosti, a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, byva zpravidla
rozhodujicim dukazem pro posouzeni spravnosti azakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti (napf. rozsudek NSS ¢. j. 4 Ads 61/2010-63 ze dne 11. 11. 2010, ¢. 2240/2011
Sb. NSS).

9. Z téchto dtvodu si soud vyzadal, aby Posudkova komise Ministerstva prace a
socialnich véci CR - pracovisté v Plzni vypracovala posudek, kterj byl vypracovan po
jednani konaném dne 24. 4. 2024 za tUcasti odborného lékafe z oboru ortopedie, jemuz
zalobkyné nebyla pfitomna. Z obsahu tohoto posudku soud mimo jiné zjistil, ze k datu
vydani napadeného rozhodnuti nebyla Zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢.
155/1995 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nejméné o 35 %.

10.  Posudkova komise MPSV urdila ve shodé s lékarem namitkového fizeni jako
rozhodujici  pficinu  dlouhodobé neptiznivého zdravotntho stavu zalobkyné s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeji pracovni schopnosti postdysplastickou coxartrozu
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prav. kycle, dle RTG IL. st., bez indikace k TEP. V souladu s dolozenymi 1ékatskymi nalezy
a na zdkladé odborného stanoviska ortopeda v komisi, hodnoti PK MPSV dané postizeni
funkéné v rozmezi lehkého az stfedniho deficitu bez doprovodné vyznamnéjsi abreviace,
neurologického deficitu a vyznamnéjstho omezeni pohybovych schopnosti. Vzhledem
k tomu, ze vyhodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti vychazi z verifikovaného
vysledného funkcniho postizeni korespondujiciho s rozhodujici pticinou DNZS, hodnoti
PK MPSV procentualni ztratu pracovni schopnosti hrani¢né v kapitole XV, odd. B, pol. 9b)
ptilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti
15-30 %, pricemz samostatnému kycelnimu postizeni dosahujicimu funkéni tize lehkého az
sttedntho stupné odpovida procentualni ztrata v dolnim taxaénim pasmu (15%) pri
zohlednéni dalSich postizeni 1 profese posuzované (provozni Cerpaci stanice), vyhodnotila
posudkova komise vyslednou celkovou miru poklesu pracovni schopnosti v hornim pasmu
uvedené limitace, 30 %. Celkova mira poklesu pracovni schopnosti ve stanovené vysi
predstavuje maximalni mozné ohodnoceni vysledné procentni ztraty. Pro vyuziti § 3 jiz
podminky nejsou, jak dalsi postizeni, tak profese posuzované jsou v celkovém
procentualnim ohodnoceni zahrnuty. Rozhodujici pticinou dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu zalobkyné s nejvyznamnéj$im odpadem na pokles pracovni schopnosti je
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV, oddil B, polozka 9b) pfilohy vyhlasce 359/2009
Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 30 %, procentni mira poklesu
pracovni schopnosti se ve smyslu § 3 a § 4 citované vyhlasky neméni. Vysledny pokles
pracovni schopnosti ve vysi 30 % neodpovida invalidité. Nelze hodnotit dle stejné kapitoly,
oddilu, polozky, pismene c), d) nebo e), nebot se nejedna o tézké omezeni hybnosti jednoho
¢ vice kloubtd ani o ztuhnuti jednoho ¢i dvou kloubd, jedna se o jednostranné kloubni
postizeni s omezenim hybnosti na hranici lehkého az sttedniho stupné. Pro svij dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav neni zalobkyné schopna vykonu tézké fyzické prace, prace
spojené s manipulaci tézkymi bfemeny, s dlouhou chtzi po nerovném terénu, je schopna
odpovidajictho pracovniho zatrazeni respektujictho uvedend omezeni. K datu vydani
napadeného rozhodnuti nebyla invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni
zakona ¢. 306/2008 Sb. Neslo o pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé
nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %. K dolozenym lékarskym nalezim poskytl
odborné vyjadreni i ortoped jenz byl Clenem posudkové komise. K Zalobni argumentaci
komise uvedla, ze vyhotoveni posudku o zdravotnim stavu jediné dolozené lékarské nalezy,
nikoliv Gvahy Zalobkyné a jeji vlastni vyhodnocenti jejiho zdravotniho postizeni. Dolozeny
zdravotni stav posouzeni zdravotniho stavu zadatele o invalidni dichod je z titulu zakona
zcela a jediné v kompetenci posudkovych 1ékatd OSSZ, CSSZ a PK MPSV. Pro posudkovou
komisi jsou podkladem pro zalobkyné odpovida statutu osoby zdravotné znevyhodnéné, o
ktery si muze pozadat.

11.  Podle § 39 odst. 1,2 a 3 zakona ¢. 155/1995 Sb., plati, ze pojisténec je invalidni, jestlize
z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni
schopnosti nejméné o 35 %. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %,
avsak nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné, jestlize pracovni schopnost
pojisténce poklesla nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého
stupné, a jestlize poklesla o nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné. Pracovni
schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydéle¢nou ¢innost odpovidajici jeho
télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s prihlédnutim k dosazenému vzdélani,
zkusenostem a znalostem a predchozim vydélecnym Ccinnostem. Poklesem pracovni
schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykonavat vydéle¢nou ¢innost v dusledku omezeni
télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce
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pred vznikem dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu.

12.  Podle § 38 pism. a) zakona 155/1999 Sb., ma pojisténec narok na invalidni dichod,
jestlize nedosahl véku 65 let nebo dichodového véku, je-li dichodovy vék vyssi nez 65 let, a
stal se invalidnim a ziskal potfebnou dobu pojisténi, pokud nesplnil ke dni vzniku invalidity
podminky naroku na starobni dichod podle § 29, poptipadé, byl-li pfiznan starobni dichod
podle § 31, pokud nedosahl dtichodového véku.

13.  Zalobkyné se podanou alobou domahala zruseni rozhodnuti Zalované &j. X ze dne
31. 1. 2024, jimz byly zamitnuty jeji namitky proti rozhodnuti spravniho organu 1. stupné
ze dne 20. 10. 2023 ¢.j. X ze dne 20.10.2023 a toto rozhodnuti bylo potvrzeno. Uvedenym
rozhodnutim byla zamitnuta zadost zalobkyné o invalidni dichod pro nesplnéni podminek
danych ust. § 38 zdp. Po doruleni shora uvedeného posudku PK MPSV ze dne 24. 4.2024
ma soud za prokazané, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti zalované nebyla zalobkyné
invalidni. Soud v plném rozsahu odkazuje na odtvodnéni zavért pfijatych posudkovou
komisi i jeji vyjadreni k zalobni argumentaci, s niz se zcela ztotoznuje. Soud proto zalobu
v souladu s ust. § 78 odst. 7 s. f. s. jako nedivodnou zamitl.

VL
Naklady fizeni

14. O nahradé nakladt fizeni (vyrok II. rozsudku) bylo rozhodnuto dle § 60 odst. 1s. f. s.

v 4 v 4 4 /v 4 / v v . / / v 4 4
véta prvni, podle néhoz ma ucastnik, ktery mél ve véci plny Uspéch, pravo na nahradu

4 o V/ 4 v /4 ) v Ve */V 4 . / v 7/ v
nakladu rizeni pred soudem, které duvodné vynalozil, proti Gc¢astnikovi, ktery ve véci uspéch

v < 4 /7 vV 4 v 4 VvV /7 IV /7 Ve M4 /4 4 .

nemél. Uspésné zalované vsak nad ramec bézné Gredni cinnosti zadné naklady nevznikly, a
z tohoto dtvodu soud rozhodl tak, ze zadny z GCastnikti nema na nahradu naklada fizeni
pravo.

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat do dvou tydnt po jeho doruceni kasa¢ni stiznost u
Nejvyssiho spravniho soudu se sidlem Moravské namésti 6, 657 40 Brno, ktery o kasa¢ni
stiznosti rozhoduje. Lhita je zachovana, byla-li kasaéni stiznost podana u Krajského soudu
v Plzni (§ 12 odst. 1, § 102, § 106 odst. 2 a 4 s. 1. s.).

Plzen 20. srpna 2024

Mgr. Jaroslava Kfivankova v.r.
samosoudkyné
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