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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: L.G.

proti

bytem X

zalované:  Ceska sprava socialniho zabezpeleni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne X, ¢&.j. X

II.

takto:

Zaloba se zamita.

Zadny z G¢astnikd nema pravo na nahradu naklada fizeni.
Odivodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale té2 ,krajsky soud) napadl Zalobce
rozhodnuti zalované ze dne 22. 9. 2023, ¢.j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz
zalovana zamitla namitky zalobce proti rozhodnuti zalované ze dne 5. 5. 2023, ¢. j. X
(dale jen ,prvostupniove rozhodnuti®). Timto rozhodnutim zalovana zamitla zalobci
zadost o priznani invalidniho dichodu pro nesplnéni podminek ustanoveni § 38 zakona
¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojistént, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,ZDP*)
a s prihlédnutim k ¢lanku 46 nafizeni Evropského parlamentu a Rady (ES) ¢. 883/2004.

Podkladem prvostupriového rozhodnuti byl posudek o invalidité Okresni spravy
socialniho zabezpeceni Znojmo (dale jen ,OSSZ Znojmo®) ze dne 16. 2. 2023, podle
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kterého neni zalobce fizeni invalidni. Dle uvedeného posudku poklesla zalobci z
duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni schopnost pouze o
20 %.

II. Napadené rozhodnuti

3. Z odiavodnéni napadeného rozhodnuti plyne, ze zalovana prezkoumala prvostupnové
rozhodnuti v plném rozsahu véetné uplatnénych nimitek. Zalovana zdravotni stav
zalobce opétovné posoudila a nechala v namitkovém fizeni vypracovat posudek o
invalidité ze dne 9. 9. 2023.

4. Vnovém posudku o invalidité¢ 1ékat zalované vychazel ztoho, ze zalobce trpi
nasledujicimi zdravotnimi postizenimi: Ankylozujici spondylitida IIL- IV. stupné,
HLA B 27 pozitivai, s rhizomelickym postizenim a periferni entezitidou, po zavedeni
biologické 1é¢by (Simponi) v remisi, stav po implantaci (totalni endoprotéze) pravého
kycelniho kloubu dne 17. 3. 2023 s dobrym vysledkem; a stav po operacich levého
ramenniho a pravého loketniho kloubu bez omezeni hybnosti.

5. Bylo zjisténo, ze zalobce neni invalidni dle § 39 odst. 1 ZDP, nebot jeho pracovni
schopnost z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu poklesla pouze o 20
%. Rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé nepifiznivého zdravotniho stavu zalobce s
nejvyznamnéjsim dopadem na pokles jeho pracovni schopnosti je zdravotni postizeni
uvedené v kapitole XIII. (postizeni svalové a kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a
spondylopatie), polozce 3b (ankylozujici spondylitida; forma axialni, postihujici pouze
paterni struktury, forma periferni postihujici periferni klouby, forma rhizomelicka
postihyjici kofenové klouby - kycle, ramena, a to slehkym funkénim postizenim;
postizeni vice nez dvou usekt patete s lehkym omezenim pohyblivosti nebo postizeni
jednoho tseku patere s lehkym omezenim pohyblivosti a postizeni vice nez dvou
kloubt s minimalnim az lehkym omezenim pohyblivosti nebo postizeni vice nez dvou
kloubt s lehkym omezenim pohyblivosti, lehce aktivni proces, BASDAI prevazné <
4.0) prilohy k vyhlasce Ministerstva prace a socialnich véci ¢. 359/2009 Sb., o

4 /7 . 1 v 4 Vev/y v * o 4 . /8% 4 4
posuzovani invalidity, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,vyhlaska o posuzovani
invalidity®).

6. S prihlédnutim k lehkému omezeni hybnosti po totalni endoprotéze (TEP) pravéeho
kycelntho kloubu hodnotil lékar zalované postizeni na horni hranici uvedeného
procentniho rozmezi, tj. 20 %, a dale ho nenavysil, nebof rozhodujici pfi¢ina
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu a stav po vyméné pravého kycelniho
kloubu zasadnim zptsobem neovliviiuji schopnost k vykonu dosavadniho zaméstnani
elektromontéra.

7. Lékaf zalované uptesnil, ze v prubéhu namitkového fizeni byly dolozeny nové lékarské
4 N4 4 v / 4 v i 4 v v i
nalezy dokladujici nové posudkové vyznamné skutecnosti, které vSak nemély vliv na
zménu posudkového hodnoceni do data vydani napadeného rozhodnuti ani k datu
4 4 4 i v/ 4 / i 4 o eV _V 4
posouzeni zdravotniho stavu v ramci fizeni o namitkach. Z davodu zjisténého
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu zalobce ftizeni poklesla pracovni
schopnost méné nez o 35 % a dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav tedy neodpovidal
zadnému stupni invalidity. Na zakladé takto provedeného prezkumu dospél lékar
zalované k vysledku, ze posudkovy zavér OSSZ Znojmo ze dne 16. 2. 2023 Ize potvrdit.
Na zakladé téchto posudkovych zavért zalovana namitky zamitla jako nedtvodne.
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10.

11.

12.

13.

IIL. Zaloba

V zalobé namital Zalobce namital nasledujici tvrzeni. Predev$im wuvedl, ze s
rozhodnutim nesouhlasi, nebot jeho zdravotni stav odpovida invalidité prvniho stupné.
Jeho soucasny zdravotni stav byl nedostatené zjistén a chybné posouzen.
Dne 4. 3. 2019 mu byla ptiznana invalidita I. stupné na zakladé posudkového zavéru

OSSZ Karlovy Vary.

Zalobce zduraznil, ze jeho nemoc (ankylozujici spondylitida) je nevyléditelna a ma

/ / 7 7 /4 / vV v 4 V/_ VeV/ 4
vyrazny progredujici charakter. Poukazal v prvé fadé na sva drivéjsi posouzeni na
OSSZ Karlovy Vary. Jeho zdravotni stav nelze hodnotit jako stabilizovany, naopak se
neustale zhorsuje. Nékolik let se posudky o invalidité pouze opisuji bez radného
vySetreni a posouzeni aktualniho zdravotniho stavu zalobce. Pfitom nazor revmatologa
MUDr. N. je naprosto odlisny od nazoru posudkového lékare. Podle néj by mél zalobci
byt pfiznan minimalné L. stupen invalidity.

Proti posudku OSSZ Znojmo ze dne 16. 2. 2023 zalobce namital, ze posudek byl opét
pouze opsan, a nebyl nikym fadné vysetfen. Posuzujici 1ékar opsal ze starych zprav
napriklad to, ze kycelni klouby jsou volné. Pritom zalobce podstoupil dne 17. 3. 2023
totalni endoprotézu pravé kycle, coz jen potvrzuje zhorSujici se vliv Bechtérevovy
choroby na jeho pohybové tstroji.

K této skuteCnosti zalobce uvedl, ze jiz 7 let pracuje pro firmu Pfaffinger v SRN a
R 1.7 o O / / v ’ ’
vykonava tézkou manualni praci, konkrétné vykopové prace. Rozvrzeni pracovni doby

M v1/ v v / M v Ve 4 Ve

je od pondéli do ¢tvrtka, takze v tydnu jsou étyti dny pracovni a tfi dny volna.
Vzhledem k jeho onemocnéni je tedy tato prace vhodnéjsi z divodu odpolinku a
regenerace. Navic firma vzhledem k sezonnosti praci vyhlasuje od poloviny prosince
do poloviny brezna tzv. ,winterpauzu® - sezénni volno. Obé tyto skute¢nosti dovolujt
v i / 4 (N v / 4 i 4 v / M
zalobci lépe vykonavat praci bez Casté pracovni neschopnosti. Lazensky pobyt si
\4 ’ M \4 4 4 4 v/ 4 &
zalobce planuje vzdy v obdobi sezénniho volna tak, aby svou nepfitomnosti v praci
neztézoval situaci svému zaméstnavateli.

Zalobce uzaviel, Ze jeho zdravotni stav se postupné zhoruje, zejména v pohyblivosti
aparatu, pfi vstavani, rota¢nich pohybech, predklonech a tklonech a nesmi zvedat tézka
bremena. Tyto okolnosti vyrazné limituji jak jeho pracovni, tak i bézny Zivot. Proto
navrhl, aby bylo napadené rozhodnuti zruseno a véc vracena zalované k dal$imu fizeni.

IV. Vyjadfeni zalované

Zalovana shrnula, Ze napadené rozhodnuti bylo vydino na podkladé lékatského
posudku ze dne 19. 9. 2023, vypracovaného pro tclely fizeni o namitkach lékafem
zalované, ktery invaliditu zalobce posoudil ve smyslu ustanoveni tak, ze se u zalobce
jednd o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, avSak nejde o invaliditu podle
ustanoveni § 39 odst. 1 ZDP, nebot z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho
stavu poklesla jeho pracovni schopnost pouze o 20 %. Rozhodujici pti¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce s nejvyznamnéjsim dopadem na
pokles pracovni schopnosti je zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII., odd. E,
polozce 3b prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu
pracovni schopnosti 20 %, ktera se ve smyslu ustanoveni § 3 citované vyhlasky neméni.
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15.

16.

17.

18.

19.

ak zalovana vyse uvedla, v projednavaném pripadé byl lékatem Zalované vypracovan
y Proj prip y yP
posudek, ktery podle jejtho nazoru spliuje pozadavek uplnosti, celistvosti a
v v Ve M / v/ 4 4 v i N4 M v i
presvédcivosti, a ktery se vyporadava se vsemi rozhodujicimi skutecnostmi, kdy tento
lékat jednoznaéné vymezil rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu zalobce.

S ohledem na Yalobu navrhuje Zalovana dikaz posudkem Posudkové komise MPSV CR
(dale jen ,PK MPSV*, ktera je ve smyslu ustanoveni § 4 odst. 2 zak. ¢. 582/1991 Sb.,
povolana k posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce pro ucely
prezkumného fizeni soudniho.

V. Rizeni p¥ed krajskym soudem

Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky tizeni, pfi¢emz dospél k
zavéru, ze zaloba byla podana véas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.%)], osobou k tomu opravnénou
(§ 65 odst. 1s. t. s.) a jedna se o zalobu pfipustnou (zejména § 65, § 68 a § 70s. 1. s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. t. s. prezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti v
mezich zalobnich bodu, v¢etné fizeni predchazejiciho jeho vydani, pfiemz vychazel ze
skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu. Pri
zjistovani skutkového stavu vychazel soud z posudkového a davkového spisu
predlozenych zalovanou.

Ze spisoveé dokumentace vyplyva, ze zalobce byl uznan invalidnim na zakladé posudku
OSSZ Karlovy Vary ze dne 21. 3. 2019, kdy mu byla pfiznana invalidita I. stupné a
pokles pracovni schopnosti ¢inil 40 % dle kvalifikace ve smyslu kapitoly XIII, oddilu
E, polozky 3c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Dne 23. 3. 2020 pri
kontrolni 1ékarské prohlidce OSSZ Karlovy Vary pro zlepseni stavu byla invalidita
oduznana a invalidni dichod byl odnat rozhodnutim zalované ze dne 31. 3. 2020, coz
bylo potvrzeno i v namitkovém rizeni. Opétovnou zadost o prfiznani invalidniho
duchodu podal zalobce dne 22. 12. 2020, avsak nebyl uznan invalidnim (posudek OSSZ
Karlovy Vary ze dne 27. 1. 2021, ktery dovodil pokles pracovni schopnosti v mife 30
%). Dalsi zadost podal 15. 10. 2021, kdy nebyl uznan invalidnim dle posudku OSSZ
Karlovy Vary ze dne 29. 12. 2021 a nasledné ani posudkem lékare zalované
vypracovanym dne 16. 6. 2022 v namitkovém fizeni. Pokles pracovni schopnosti ¢inil
tehdy 30 % s tim, Ze horni hranice polozky (kapitoly XIII, oddilu E, polozky 3b pfilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity) byla navysena s ohledem na profesi. Podle posudku
OSSZ Znojmo ze dne 16. 2. 2023, kde posudkovy lékar kvalifikoval rozhodujici pri¢inu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu podle kapitoly XIIL., oddilu E, polozky
3b pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Jako profese Zalobce je zde uvadén
elektromontér v plném Gvazku, procez tento posudek nepracuje s moznym navysenim
o maximalné moznych 10 %. Dne 17. 3. 2023 zalobce prodélal totalni endoprotézu
pravého kycelniho kloubu pro koxartrézu na klinice v Harthausenu (SRN). Mezi
komorbiditami se uvadi téz koxartréza pravé kycle IL stupné. Z profesniho dotazniku
ze dne 25. 1. 2023 vyplyva, ze zalobce pracuje v profesi elektromontéra u firmy
Pfaffinger.

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV ze dne 11. 4. 2024. Komise zasedala
ve slozeni prfedsedy komise a odborného revmatologa. PK MPSV vychazela
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21.

22.

z podkladové zdravotnické dokumentace, a to zejm. znalezd predlozenych
v namitkovém fizeni i lékarskych zprav z revmatologie dolozenych k zalobé (MUDr.
N. V., 2.10.2023, 2. 11. 2023). Zalobce dodate¢né¢ dolozil té2 némecky nalez
z ortopedie (prof. MUDr. M. V. ze dne 17. 2. 2023) a zadanku na anesteziologicke
vysetreni. PK MPSV pozvala zalobce k posudkovému jednani, ale zalobce se dne 10. 4.
2024 se z jednani telefonicky omluvil a souhlasil s projednanim v nepfitomnosti z
dolozené podkladové dokumentace.

PK MPSV v posudkovém hodnoceni uvedla, u zalobce se jedna od roku 2018 o postizeni
ankylozujici spondylitidou s prokazanou zanétlivou aktivitou. Revmatologicky byl
zaléCen 1isystémovymi kortikoidy s efektem. Byla prostudovana byla cela
revmatologicka dokumentace MUDr. N. Hodnoceni BASDAI velmi rychle kleslo a
pohybuje se dale okolo hodnot 1. - 2. Rovnéz z dokumentace je patrné, ze od roku 2020
neni pritomna dle laboratornich vySetfeni zadna zanétliva aktivita, objektivné pri
vysetfeni neni ani zanétliva aktivita na kloubech. Dle rentgenovych vysetfeni byl
zalobce jiz bez sakroileitidy. Pro sekundarni artrézu pravé kycle byla v bfeznu 2023
provedena na pracovisti v Némecku implantace (TEP) pravé kycle s efektem. Leva
kycle a kolenni klouby se sekundarni artrézou jsou bez pohybového omezeni.
Dlouhodobé je po operaci pravého lokte, kde je pritomno lehké omezeni ve flexi 140
stupnt, ale na obou ramennich kloubech a levém lokti bez omezeni hybnosti. Podle
rehabilitaéntho hodnocenti je omezeni bederni patefe funkcné lehke az stredné tézke.
Na zakladé prostudované dokumentace a vSech dolozenych skutecnosti doslo k remisi
onemocnéni na zavedené biologicke 1é¢be, ktera ma vysoky efekt.

PK MPSV dospéla k nasledujicim zavérim. Na zakladé zhodnoceni vsech
pozadovanych funkénich omezeni dle platné pravai normy PK MPSV hodnoti funkéni
stav posuzovaného jako lehke funkéni postizent, dle kapitoly XIII, oddilu E polozce 3b
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, tj. postizeni vice nez dvou Usekd patete s
lehkym omezenim pohyblivosti nebo postizeni jednoho tuseku patefe s lehkym
omezenim pohyblivosti a postizeni vice nez dvou kloubli s minimalnim az lehkym
omezenim pohyblivosti anebo postizeni vice nez dvou kloubt s lehkym omezenim
pohyblivosti, lehce aktivni proces, HAQ vétsi jak 0,5 a mensi jak 1,0, BASDAI
prevazné mensi jak 4,0. Pro tuto polozku je stanoveno procentualni rozmezi poklesu
pracovni schopnosti 15 - 20 %. PK MPSV stanovuje horni procentni hranici (tj. 20 %)
i s prihlédnutim k vykonavané profesi. U posuzovaného pti jeho profesi a zatizeni,
které podstupuje, je plné stav z hlediska revmatologického v remisi a neni prokazano,
ze by se pracovni zatéZ projevovala relapsy onemocnéni nebo nedostate¢nosti 1éCby
nebo selhanim 1éCby. PK MPSV se tedy shoduje s posouzenim lékate OSSZ Znojmo
1 lékate namitkového fizeni.

Krajsky soud ve véci naridil distni jednani, které se konalo dne 21. 5. 2024 za pfitomnosti
zalobce a zastupkyné Zalované. Krajsky soud shrnul podklady obsazené ve spravnim
spisu a provedl dikaz posudkem PK MPSV. Zalobce se zavéry posudku nesouhlasil.
Poukazal zejména na charakter svého povolani elektromontéra, které spociva mj.
v praci ve vykopech a tahani tézkych bremen (kabelaze). Svou praci zvlada jen diky
tomu, Ze pracuje jen po Cast roku a pak jezdi do lazni a rehabilituje. Tvrdil, Ze ostatni
jeho znami, ktefi trpi obdobnym postizenim, maji invalidni dichod. Dale soudu
predlozil rozhodnuti Ministerstva prace a socialnich véci o pfiznani prikazu ZTP.
Krajsky soud na navrh zalobce timto rozhodnutim provedl dikaz, i kdyz poudil
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26.
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zalobce, ze posouzeni zdravotniho stavu za ulelem priznani prukazt vyhod pro
zdravotné postizené je autonomni na posuzovani invalidity. Krajsky soud po vyjadreni

4 v \4 /4 Ve Ve v 7 4 4 Ve /v

zastupkyné zalované nakonec prikrocil k odroceni jednani na neurcito za ulelem
vypracovani doplrujictho posudku PK MPSV. Ulozil Zalobci, aby si od zaméstnavatele
opatfil potvrzeni o své pracovni naplni, které predlozi PK MPSV, aby mohla znovu
vyhodnotit skute¢ny charakter jeho prace vzhledem k rozhodujicimu zdravotnimu
postizeni (ankylozujici spondylitidé).

PK MPSV v Brné vypracovala dopliiujici posudek ze dne 4. 7. 2024, pficemz zasedala
ve slozeni predsedkyné komise a odborného ortopeda. Zalobce byl posudkovému
jednani pfitomen a predlozil napln prace u zaméstnavatele Pfaffinger. Podle ni zalobce
od roku 2016 vykonava tyto druhy vykonavané prace: ru¢ni vykopové prace, ruéni po-
vykopoveé prace, zhutnéni zeminy Stérku (prace s vibra¢ni deskou), prace s asfaltovymi
pasy, ridi¢ nakladniho automobilu - preprava stavebniho materialu, montaz kabeld 20
kW. PK MPSV méla k dispozici posudkovou dokumentaci, 1ékarské nalezy dolozené
v namitkovém 1 soudnim fizeni a také dodate¢né némecky nalez z ortopedie - prof.
MUDr. M. V. (17. 2. 2023) a zadanku na anesteziologické vysetreni.

PK MPSV v posudkovém hodnoceni uvedla, ze podle rehabilita¢niho hodnocent je
omezeni bederni patefe funkéné lehké az stredné tézke. Na zakladé prostudované
dokumentace avsech dolozenych skutecnosti doslo k remisi rozhodujiciho
v 7 ’ . . / 1/VLV - ’ v v . v
onemocnéni na zavedené biologické lécbé je s vysokym efektem, k ¢emuz je tieba
prihlédnout. Je prokazovano omezeni funkce v oblasti patere lehké az stredné tézke,
VeV v i / v 4 4 v / / 4
pricemz po operaci pravého kycelniho kloubu neni posudkové vyznamné omezeni
kycelnich ani kolennich kloubt. Ohledné aktivity procesu 1ze konstatovat, ze je zcela
v remisi. Dlouhodobé bez prikazu zanétlive aktivity. Chuize i stoj jsou zcela samostatné
a nebyla prokazana ani nemoznost manipulace s predméty (vykonava dale své
zaméstnani), rovnéz tak deformity koncetin nejsou pfitomny. Posudkové se prihlizi k
extraskeletarnim organovym projevum (ocni, kozni, slizni¢ni, kardiovaskularni, plicni,
M 4 v Ve /4 / V1.V 4 o/ 4
neurologické), avsak tyto se pri zavedené lécbé u zalobce nevyskytuji. K hodnocenti
BASDAI doslo k vyraznému poklesu pod 4 od ptivodniho (kdy jesté nebyl zalécen).

PK MPSV tedy hodnotila stav dale z posudkového hlediska jako stabilizovany jak byl
doposud posouzen, protoze nedoslo objektivné k zavaznéjsimu zhorseni
revmatologického onemocnéni, coz se odrazi i v pokracovani ve stejné medikaci bez
nutnosti zmény. Subjektivné udavanou bolest po zatézi PK MPSV nezpochybriuje,

. /4 Vv o Ve v ’ 7 7 4 /7 VV- 4 4 /4 v 4
nicméné 1 pri pretrvavajici pracovni zatézi nebylo prokazano dlouhodobé zhorseni
zdravotniho stavu ve smyslu dekompenzace zakladniho onemocnéni, stav si nevyzadal
v/ v M 4 M Ve VvV /4 4 4 L 4
zadnou zménu medikace. Lze tedy konstatovat, ze i pri tézké manualni praci je dolozen
stabilizovany stav pti zavedené 1écbé. Lécba je podavana s cilem udrzet nemocného jak
v béZném zZivoté, tak v pracovnim procesu.

Zalobce byl vySetien odbornym léka¥em v oboru ortopedie, pti¢emz nebylo zjidténo
posudkové funkéné vyznamné omezeni hybnosti velkych nosnych kloubt ani funkéné
vyznamné omezeni vétSiny malych kloubd rukou nebo nohou. Pokud by tedy byl
zalobctv dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav hodnocen v kapitole XIII, oddilu A
prilohy k vyhlasce, tj. jako artropatie - artrézy, pak by PK MPSV mohla hodnotit
maximalné v polozce 1a, tj.lehké formy s lehkym dopadem na funkci kloubu a
koncetin, pohyblivost a celkovou vykonnost, kde je stanovena mira poklesu pracovni
schopnosti 10 %. Nebylo by mozno hodnotit jej v polozce 1b jako stfedné tézké
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28.

29.
30.

31.

funkéni postizeni, protoze nebylo prokazano ani dolozenou dokumentaci, ani
M i 4 v v 4 M 4 4 v v / 4 ‘v 4 4 /

objektivnim vySettenim u jednani funk¢né vyznamné postizeni dvou a vice nosnych

kloubu nebo funkéné vyznamné omezeni vétsiny malych kloubt rukou nebo nohou.

Jako zakladni pfi¢inu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu, tedy PK MPSV
povazuje nadale stabilizovanou formu ankylozujici spondylitidy na zavedeneé lécbe, tak
jak byla posouzena v ptvodnim posudku, a to i s prihlédnutim ke kloubnim potizim.
Vzhledem k doposud vykonavané délnické praci s udavanou zatézi nedoslo v
dlouhodobém horizontu k takovému funkénimu zhorseni stavu, ktery by bylo nutné
VvV Ve v M v/ v 4 . v . " \ .
fesit zménou medikace a dalsich opatfenti. Stav po operaci ky¢le vpravo je funkéné velmi
dobry, pricemz doposud neoperovana kycle vlevo je rovnéz bez posudkové
vyznamného funkcniho postizeni, proto nema zasadni vliv na celkovou pohyblivost
(dtepy apod.) Predklony a noseni tézkych bremen je jisté limitovano, ptiCemz
v M v v i * 1 M /4 v
posudkové zhodnoceno. Nedosahuje vsak stupné invalidity, maximalné osoby
zdravotné znevyhodnéné pro nékteré tkony. Z tohoto hlediska k omezeni pracovniho
zatazeni je kompetentni zavodni lékat. K uznani prukazu ZTP PK MPSV uvedla, ze jej
povazuje za nadhodnoceny.

Krajsky soud naridil pokracovani ustniho jednani na den 30. 7. 2024, jehoz se ztcastnila
zastupkyné alované. Zalobce s k jednani bez omluvy nedostavil. Krajsky soud shrnul
dosavadni prubéh fizeni a provedl dikaz doplnujicim posudkem PK MPSV ze dne 4. 7.
2024.K zavéram posudku zastupkyné zalovaneé se nijak nevyjadrila a neméla zadné dalsi
dtkazni navrhy. Krajsky soud poté ukoncil dokazovani. V koneéném navrhu navrhla
zamitnuti zaloby jako nedtvodné. Krajsky soud prikrocil k vyhlaseni rozsudku.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem

Zaloba neni divodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni duchod je
obsazena v § 39 ZDP, ktery ve znéni platném a ¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tii
stupné invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak
nejvice 0 49 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,

k vV Vv 4 dV kl M / v 0, M 4 M 1 v 4 v Ve
a koneéné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu tfetiho stupné. Pri
urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v ivahu, zda jde o zdravotni postizeni
trvale ovliviujici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle § 39 odst. 6 ZDP
plati, ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy
zdravotni stav, ktery se ustalil na Grovni, kterd umoznuje pojisténci vykonavat

/ v v Ve v 4 4 M / Ve M \4 4
vydélecnou cinnost bez zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové cinnosti; udrzenti
stabilizace zdravotniho stavu mtze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité 1écby
nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni diichod je zavislé predevsim na odborném
lékatském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a G¢inné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost oblant pro Géely pfezkumného tizeni soudniho
v o 4 **V_V 4 / Vv 4 v/ 4 4 4
ve vécech duchodového pojisténi a pro ulely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
4 . ’ \24 ’ . L / A 4 v 7/
namitkového ftizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud bylo
napadené rozhodnuti vydino na zakladé posudku okresni spravy socialniho
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33.

zabezpeceni (nyni Institut pro posuzovani zdravotniho stavu); za tim Glelem zfizuje
jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje
soud vécnou spravnost posudku, nebof k tomu nema potrebné odborné znalosti.
Posudek PK MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77
odst. 2 s. f. s., avsak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento
posudek dikazem rozhodujicim v pfipadech, kdy z hlediska sve celistvosti
a presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti
nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 6. 2018, ¢. j. 9 Ads 219/2017-28, ze dne 28. 2.
2020, ¢. j. 3 Ads 214/2019-30, ¢i ze dne 26. 10. 2020, ¢. j. 3 Ads 289/2019-34; rozhodnuti
jsou dostupna na www.nssoud.cz).

Pozadavek tplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky potom spociva v tom,
aby se lékarsky posudkovy organ vyporadal se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi,
predevs$im s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité
oduvodnil (viz rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 6. 2003, ¢. j. 2 Ads
9/2003-50, ze dne 5. 6. 2013, ¢.j. 3 Ads 74/2012-16, (i ze dne 2. 7. 2014, €. j. 3 Ads
108/2013-19). Jelikoz zalovana rozhoduje o naroku na invalidni diachod, ptip. o zméné
tohoto naroku ¢i jeho odnéti, ve dvouinstanénim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti
v namitkovém fizeni kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a Gplnost odivodnéni
(viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, ¢. j. 6 Ads 99/2011-43).
Jsou-li v posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu rozpory, muze je krajsky soud
v ramci doplriovani zjistovani skutkového stavu fesit i pofizenim tzv. srovnavaciho
posudku PK MPSV (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 10. 5. 2013, ¢.
j. 6 Ads 12/2013-22). Rozhoduje-li pak zalovana o odnéti urcité davky, musi v
oduvodnéni svého rozhodnuti jednoznaéné vysvétlit, pro¢ pfijemce davky jiz nesplriuje
podminky, na zikladé kterych mu byla davka pfiznana (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 28. 5. 2009, ¢. j. 4 Ads 14/2009-37).

Nalezitosti posudku upravuje s Géinnosti od 1. 1. 2010 ustanoveni § 7 vyhlasky o
’ . . qe . . qe v ’ . 71 7
posuzovani invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich
nalezitosti rovnéz Ucel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni
. eV _V /v 7/ o 4 eV _V
schopnosti pojisténce, vycet rozhodujicich podkladi o zdravotnim stavu pojisténce, z
nichz organ socialntho zabezpeleni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a
pracovni schopnosti pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho
zabezpeceni dospél pti posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce,
vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se
stanovenim, zda se jedna o dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, stanoveni miry
poklesu pracovni schopnosti, stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény
stupné invalidity nebo dne zaniku invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni
schopnosti podle § 5 u pojisténce, jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné
35 % a nejvice 69 %, a zda je pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné
0 70 % schopen vydéle¢né {innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni
4 Ve 4 M VvV o v 4 / 4 4
nalezitosti posudku je rovnéz oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a
miry poklesu pracovni schopnosti. Jde-li pritom alespon o invaliditu L. ¢i II. stupné
(tedy pokles pracovni schopnosti v rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %),
musi posudek obsahovat rovnéz tzv. pracovni rekomandaci, tedy doporuceni stran
vhodného druhu prace, kterou je pojisténec schopen pfi svém zdravotnim postizeni
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36.

vykonavat (srov. k tomu rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j.
4 Ads 19/2012-18).

Krajsky soud vyhodnotil zjistény skutkovy stav a v jeho svétle prezkoumal napadené
rozhodnuti v ramci vznesenych zalobnich namitek. Pokud se tyka odkazl na dfivéjsi
posudky vydané OSSZ Karlovy Vary, krajsky soud v prvé radé uvadi, ze tyto posudky
se tykaly drivéjsich zadosti zalobce o ptiznani invalidniho duchodu, nikoliv
predmétného a nyni prezkoumavaného spravniho fizeni. Krajsky soud pripomina, ze
nejprve mu byl na zakladé posudku OSSZ Karlovy Vary invalidni duchod pro
invaliditu prvniho stupné v roce 2019 ptiznan, ale na zakladé kontrolniho posudku 23.
3. 2020 zase odnat, coz bylo potvrzeno i v namitkovém fizeni. Ani v lednu 2021 pri
podani nové zadosti nebyl posudek OSSZ Karlovy Vary pro zalobce pfiznivy.
V postupu OSSZ Karlovy Vary nelze spattovat zamérné poskozovani prav zalobce, ale
pouze standardni posuzovani zdravotniho stavu, ktery se vyviji (stabilizuje) a s nim se
méni i pokles pracovni schopnosti. Konec konct, invalidni dtchod byl zalobci pavodné
priznan pravé na zakladé posudku OSSZ Karlovy Vary. Jak soud predeslal, tyto
posudky se netykaji prezkoumavaného napadeného rozhodnuti, a proto se jimi soud
dale vécné nezabyval (navic tu nejde o odnéti invalidniho diachodu, ale jeho nepfiznani).

Vuéi posudku OSSZ Znojmo ze dne 16. 2. 2023, ktery byl vysledkem zjistovact
prohlidky v predmétném spravnim rizeni, zalobce konkrétné namitl, ze byl posudek
pouze opsan aposudkovy lékai ho nevysetfil. K tomu krajsky soud uvadi, ze
prepisovani 1ékarskych naleza z podkladové zdravotnické dokumentace a konstatace
predchazejicich posudkd jsou béznou posudkovou praxi, na niz neni nic zavadného.
Geneze zdravotniho postizeni predstavuje nutny kontext pro posudkovou uvahu
lékare. Co se tyka vysetreni posuzovaného pti posudkovém jednani, to neni obligatorni
a na urovni zjistovactho posudku ani obvyklou soucasti posudku. Nebylo proto
pochybenim OSSZ ve Znojmé, ze zalobce nebyl vySetten posudkovym lékarem, ani
pochybenim zalované, ze na zakladé tohoto posudku vydala prvostupnoveé rozhodnuti.
Oproti tvrzeni zalobce, ze tento posudek akcentuje pouze ,volnost kycelnich kloubt,
krajsky soud podotyka, ze v tomto posudku byla konstatovana koxartroza prave kycle
II. stupné. Co se tyka namitaného operacniho zakroku na pravé kycli (totalni
endoproteéza), ta byla prokazatelné provedena az poté, co byl zalobce posouzen na
OSSZ ve Znojmé (operacni zakrok dne 17. 3. 2023). K efektu tohoto zakroku na
hybnost kydcelnich kloub i celkovou dochovanou pracovni schopnost se pak

vyjadroval jak posudek lékare zalované v namitkovém fizeni, tak i oba vypracované
posudky PK MPSV v Brné.

Ohledné samotného posouzeni charakteru rozhodujiciho zdravotniho postizent,
kterym je u zalobce ankylozujici spondylitida, krajsky soud uvadi, Ze byla posudkem
zalované i PK MPSV (vletné jeho doplnéni) hodnocena jako stabilizovana forma
tohoto onemocnéni s nizkou zanétlivou aktivitou (BASDAI mens$i nez 4). PK MPSV
zejm. akcentovala ustalenou 1é¢bu s vysokym efektem, ktera kompenzuje projevy
tohoto onemocnéni a nevyzaduje 7adné zmény. Zalobce se tedy myli, pokud usuzuje,
ze se mu ankylozuyjici spondylitida neustale zhorsuje. PK MPSV nepoptela opravnénost
subjektivnich obtizi, zejm. po namaze, ovSem z pohledu objektivniho naopak
oduvodnila logicky a srozumitelné zavér o stabilizaci zdravotniho stavu. To vsak
nevylucuje, ze do budoucna se zdravotni stav zalobce muze vyvijet 1 k hor$imu.
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Krajsky soud povazuje posudkovy material vypracovany v soudnim rizeni za Gplay
a vzhledem k namitkam zalobce za dostacujici k posouzeni otazky jeho invalidity. PK
MPSV zasedala v fadném slozeni a za Ucelem vypracovani doplnujictho posudku
zalobce téz vySetrila prisedicim ortopedem. Toto vysetfeni nepotvrdilo zalobcova
tvrzeni o zna¢ném omezeni pohyblivosti v kyc¢lich (prava kycel je po endoprotéze a
leva je postizena artr6zou a operace je zvazovana). Leva kycel je podle nazoru PK MPSV
bez zavaznéjsiho funkcniho deficitu. Operalni zakrok zalobce teprve zvazuje, coz
svéd¢i o tom, ze ani subjektivni potize nejsou vtomto ohledu takové, aby mu
znemoznovaly pohyb pti vykonu prace. Podkladem pro posouzeni zdravotniho stavu
byly takeé lékatskeé zpravy prof. MUDr. M. a revmatologa MUDr. N. PK MPSV pri
tvorbé doplnujictho posudku znovu uvazila dopad zdravotnich postizeni zalobce
vzhledem k profesi elektromontéra u spoleénosti Pfaffinger, ato se ztetelem ke
skute¢né naplni prace zalobce. Podle nazoru PK MPSV je sice zalobce pfi manipulaci
s tézkymi bremeny jisté limitovan, ale to bylo posudkové zhodnoceno. Podle jejiho
nazoru jde spise o pracovni omezeni pro nékteré typy praci, k nimz je kompetentni
zavodni lékar.

Z hlediska presvédéivosti krajsky soud uvadi, ze posudkové hodnoceni PK MPSV se
zcela shoduje s hodnocenim lékare zalované v namitkovém ftizeni 1 hodnocenim OSSZ
ve Znojmé. Shoda posudkt predznamenava zavér o jejich presvédcivosti. PK MPSV
také podrobné zduvodnila, pro¢ nelze pokles pracovni schopnosti hodnotit ve vyssi
polozce téze kapitoly prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a dokonce posoudila
zdravotni postizeni zalobce téz alternativné dle kapitoly XIII, odd. A prilohy
k vyhli$ce o posuzovani invalidity jako artropatie (artrézy). Usudek o stabilizaci
zdravotniho postizeni a jeho dopadu na dochovanou pracovni schopnost zalobce je
zdGvodnén dostateCné srozumitelné a presvédéivé. PK MPSV se vyporadala i
s namitkami zalobce proti jejimu prvotnimu posudku.

Z téchto okolnosti krajsky soud uzavira, ze 1ze posudek PK MPSV ze dne 11. 4. 2024
ve spojeni s doplnujicim posudkem PK MPSV ze dne 4. 7. 2024 povazovat za stézejni
dukaz v otazce invalidity zalobce, kterého tedy nebylo mozno povazovat k datu vydani
napadeného rozhodnuti jako invalidniho. Proto krajsky soud s namitkami zalobce
neztotoznil a povazuje je jednotlivé i ve vzajemného souhrnu za nedavodné.

VIL. Zavér a nahrada naklada fizeni

Ze vsech shora uvedenych dtvoda neshledal krajsky soud zalobu davodnou, a proto ji
zamitl, jak je uvedeno ve vyroku L. tohoto rozsudku.

O nahradé nakladu fizeni krajsky soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. t. s., podle néhoz
71 4 .. /7 IV 4 / v VO /7 v 4

nestanovi-li tento zakon jinak, ma ucastnik, ktery mél na véci plny Gspéch, pravo na
nahradu nakladu rizeni pred soudem, které divodné vynalozil proti uéastnikovi, ktery

v * 7/ v v v . / VvV / Vv 4 4 4 4 o V/ 4
ve véci uspéch nemél. Ve véci netspésny zalobce nema pravo na nahradu naklada fizeni
a zalované nelze nahradu nakladu fizeni ve smyslu § 60 odst. 2 s. 1. s. ptiznat (vyrok IL
tohoto rozsudku).

Poudlent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasa¢ni stiznost ve lhiité dvou tydnt ode dne jeho dorucenti
k Nejvyssimu spravnimu soudu. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
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stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 30. ¢ervence 2024

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.

samosoudce



