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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednitkovou ve véci

zalobce: R. G.

zastoupen Mgr. Simonou Dostalovou, advokatkou
sidlem 702 00 Ostrava, Smetanovo namésti 328/1

proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 26. 3. 2024, ve véci invalidniho diichodu

takto:

I.  Rozhodnuti Zalované ze dne 26. 3. 2024, se zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.

II. Zalovana je povinna zaplatit zalobci na nakladech fizeni ¢astku 5 200 K¢, a to do 30
dnt od pravni moci tohoto rozsudku k rukam jeho zastupkyné.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zakonné lhité se Zalobce domahal zruSeni v zahlavi oznateného
rozhodnuti Zalované, jim? Zalovani zcela zménila rozhodnuti Ceské spravy socilniho
zabezpeceni ze dne 23. 10. 2023 ¢. j. X tak, ze snizila vys$i invalidniho dtichodu zalobce pro
invaliditu t¥etiho stupné na invalidni déichod pro invaliditu prvniho stupné. Zalobce
nesouhlasil s posouzenim jeho zdravotniho stavu posuzujici lékarkou MUDr. D. L., ktera
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ma mimo obor posudkové lékarstvi odbornost v oboru interna. Posuzujici lékat by mél dle
v ’ . ’ . v v/ - .
zalobce mit odbornost z neurologie. Jeho zdravotni stav je dlouhodobé nepfiznivy aje
v mnoha vécech odkazan na pomoc své rodiny. U zalobce se nejedna o jeho subjektivni
problémy, ale o objektivni stav potvrzeny lékarskymi zpravami. Poukazal na 1ékarskou
zpravu ze dne 15. 3. 2023 z Nemocnice AGEL Ostrava-Vitkovice a.s., neurologické oddélent,
lékarskou zpravu neurochirurga MUDr. S. P. ze dne 20. 7. 2023, lékafskou zpravu z
neurologie ze dne 28. 2. 2024, lékarskou zpravu z ortopedie ze dne 4. 3. 2024 a lékarskou
zpravu ze dne 28. 3. 2024 z neurochirurgie. Dale uvedl, ze cely zivot pracoval v tézkém
o . ’ ’ 7 7 v v , .- .
prumyslu jako hornik, konal prace v rubani a na elbé. Pracoval na pracovnich pozicich jako
pecar, strojnik, palié, vaza¢ bremen, valcit kovt, hutnik. Ma nemocna jatra (dg. hepatopatie
NAFLD - termin pro radu stavi zpusobenych narastem tuku v jatrech). K tlumeni bolesti
uziva analgetika Novalgin. Lékati mu nemohou predepsat analgetika silnéjsi, nebot jejich
uzitim k tlumenti bolesti by doslo k jesté vaznéjsimu poskozenti jater. Trpi denné bolestmi
hlavy. Bez bolesti si nezavaze ani tenisky, nebot pfi tomto tkonu dochazi k ohnuti hlavy
smérem dold. Nemuze vykonavat jakékoliv domaci prace. Pokud domaci prace zkusil
vykonat, musel ihned uzit analgetika. Nemuze jezdit ani tramvaji z davodu otfesa, které
drazdi krk, michu a citi bolest v zadni ¢asti hlavy. Pfi jizdé autem se snazi vyhybat dalnici a
. . Vi . 7 bl 7 7 ’ . 4 v /v
jezdit po okresnich komunikacich, nebot rychla jizda autem a s ni spojené otresy mu taktéz
zpusobujt bolest. Cesta letadlem je vyloucena aplné. Zalobce je vyloulen z intimniho zivota
se svou manzelkou. Bolesti hlavy citi i pfi uzivani toalety, kdy dochazi k drazdéni nervi a k
naslednym tlakim do hlavy. Tlaky a bolesti v hlavé maji souvislost i se stfedné tézkym
astmatem, nebot jakékoliv vané a pachy zpusobuji zalobci stahnuti hrdla a nasledné
chropténi (napf. typicky v obchodnich centrech). Astma se promita do zivota zalobce i pri
del$i chuzi, kdy se zadycha, citi tlaky v hlavé a naslednou bolest. Zalobci byla rovnéz
diagnostikovana intolerance na histamin a intolerance na laktozu. Trpi rovnéz artrézou
V17 M * M Ve o i Ve 4 /v v v
obou ky¢li ve III. stupni, proto pocituje bolest i pfi chuzi, ¢ini mu obtize délat drepy,
nevydrzi ve statické poloze déle jak 30 minut. Zalobci ¢ini obtize 1 del$i chuze, kdy dochazi
k tlakim v hlaveé a zalobce rovnéz pocituje pocinajici znecitlivéni plosek nohou a prstl na
hornich koncetinach. Sezeni u pocitace, podepreni hlavy je vylouceno. Uziva leky UNO
150mg. Cely zivot zalobce je nepochybné narusen z divodu predchoziho poskozeni mozku
a vliv poskozeni na jeho bézny zZivot je zasadni. Pti fyzicke ¢i psychickeé zatézi citi tlaky v
hlavé, které zptsobuji bolest. Tato bolest se dostavi ,,z vnitini strany hlavy® a tlaéi zezadu
na oci, coz u néj zpusobuje pocit jako by otevrel oli pod vodou. Tento stav pretrvava po
zatézi zhruba 2 dny. Bude-li pracovat, bude muset uzivat silnéjsi analgetika k tlument bolesti
a dojde k masivnimu poSkozeni jater. Lékati mu sdélili, Ze pokud dojde jesté k vétsimu
poskozeni jater (uzivanim silnéjsich analgetik pf. Brufenu, ktera mu vsak nemohou 1ékati
predepsat z divodu hepatopatie NAFLD), nedoporu¢i mu operaci. Navic, operace hlavy
zalobce se v minulosti pfipravovala, nicméné z divodu plo$ného ruseni operaci kvuli
pandemii covid 19, nebyla provedena. Otazkou zistava, jaky efekt by operace méla, nebot
Gcéelem bylo snizeni tlakd v hlavé. Nemoc jako takova je nevylécitelna. V kazdém ptipadé
v 4 v /4 v v M . 4 b4 /4 Ve oV Vel
vsak neni v soucasné dobé operace hlavy zalobce indikovana, nebot 1ékafi jiz nedoporudili
operaci hlavy pro nejisty vysledek (MUDr. P.- neurochirurgie). Zalobce dale uvedl, ze pti
respektovani rozhodnuti Zalované na podkladé zavért posudkové lékaiky jednoznalné
dojde k fyzickému sebeposkozeni zalobce. Postupem spravniho organu bylo zasazeno do
. ’ J4 v ’ Ve o N . J J4 4
jeho prava na hmotné zabezpeceni pri nezpusobilosti k praci. Napadené rozhodnuti, resp.
. e 1oV 7 V7 v o v . v/ ’ .
posudek o invalidité neni radné odivodnén aje v pfikrém rozporu se zdravotnickou
dokumentaci. Zalovana se nijak nevyporadala s predlozenymi lékatskymi zpravami. Paklize

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.



3 19 Ad 13/2024

oSetrujici 1ékati riznych odbornosti rGznych zdravotnickych zafizeni (neurologie,
neurochirurgie) shodné konstatuji, ze zalobce se musi vyvarovat jakékoliv fyzické
i 4 /. VYV 4 \4 4 4 i /4 Ve M v 4 4
a psychicke zatéze s nutnosti dodrzovani klidového rezimu, zjevné posuzuji zdravotni
postizeni zalobce odlisné od posudkové lekatky. Duvod, pro¢ zalovana k témto odbornym
zavérum neprihlédla, neni v ramci napadeného rozhodnuti odtvodnén. Z podkladovych
*/10 / 4 v v v 4 4 \4 M v 4
materiald nevyplyva, v éem doslo ke zlepseni zdravotniho stavu zalobce oproti predchozimu
stavu, pri¢emz vagni konstatovani posuzujici 1lékarky o nadhodnoceni funkéniho dopadu
rozhodujici pficiny DNZS na pokles pracovni schopnosti, pouziti nespravaych
posudkovych kritérii a neobjektivni zhodnoceni dopadu ostatnich zdravotnich postizeni na
4 M V. /7 7 4 \4 M 4 4 /4 Ve
pracovni schopnost je nedostacujici. Dle nazoru zalobce zcela absentuje zakladni nalezitost
rozhodnuti, a totiz nalezité odtivodnéni divoda pro snizeni invalidntho dichodu. Zalovana
dokonce neprovedla ani jeho osobni vysetfeni, které by mohlo blize objasnit subjektivni
potize na podkladé objektivni zdravotnické dokumentace za situace, kdy je soubézné
osetfovan na nékolika specializovanych pracovistich. Napadené rozhodnuti nevychazelo z
radné a Uplné zjisténého zdravotniho stavu zalobce, proto jej povazuje za nezakonné a
nemuze pri soudnim prezkumu obstat. Zalovana se méla pri snizeni stupné invalidity ze
trettho na prvni stupen ve svétle téchto informaci zabyvat realnymi schopnostmi zalobce
fungovat v ramci pracovniho prostfedi a otazkou, zda je vubec schopen sohledem na
doporuceni specialistt néjakou praci vykonavat. Rekvalifikace ¢ vykon prace totiz
predstavuje psychickou zatéz zalobce, ktera ma vliv na jeho kvalitu zivota, nebot zvyseni
bolesti hlavy zpusobuji jak negativni emoce (strach, vztek, stres), tak i pozitivni emoce
(radost, vzruseni). Zalobce mél za to, ze jeho zdravotni stav je shodny se stavem v dobé
uznani invalidity 3. stupné pti hodnoceni miry poklesu pracovni schopnosti a neni dan
zadny divod pro snizeni jeho vyse. Dle zalobce s prihlédnutim k charakteru jeho zakladniho
v 4 M v/ 4 *V 4 v v/ 4 4 M 4
onemocnéni, k jeho dal$im zdravotnim postizenim, a predevsim k vykonavané hornické
profesi je nutno hodnotu miry poklesu pracovni neschopnosti zvysit o 10 % a uznat jej jako
invalidntho ve tretim stupni, kdyz objektivné nedoslo ke zlepseni jeho zdravotniho stavu
i v 4 i M 4 v 4 M v/ 1 M Ve _ 7/ .
oproti dobé, kdy byl uznan invalidnim ve tretim stupni. Hovori-li se o regresi urcitych jeho
potizi, je treba dodat také to, ze osetrujici lékafi doporucuji klidovy rezim bez jakékoliv
tyzicke a psychicke zatéze.

Zalovana v pisemném vyjadreni odkazala na odivodnéni napadeného rozhodnuti a zavery
posudktt vypracovaného lékafem OSSZ Ostrava a lékarkou Institutu posuzovani

zdravotniho stavu. Zalovana navrhla provést dikaz posudkem p¥islu$né posudkové komise
MPSV CR.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pfi¢emz vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu (§ 75 odst. 1 a odst. 2 zikona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, dale jen ,s. t. 5.%), a dospél k zavéru, ze zaloba je
dtvodna.

Ze spravniho spisu bylo zji$téno, Ze Ceska sprava socilniho zabezpedeni rozhodnutim ze
dne 23. 10. 2023 ¢. . X snizila vy$i invalidniho dichodu Zalobce pro invaliditu tfetiho stupné
na invalidni dichod pro invaliditu druhého stupné. Podkladem rozhodnuti Zalované byl
posudek OSSZ Ostrava ze dne 18. 5. 2023, dle jehoz zavéru zalobce jiz neni invalidni pro
invaliditu tfetiho stupné, ale je uznan od 18. 5. 2023 invalidnim pro invaliditu druhého
stupné, nebot zdivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu jeho pracovni
schopnost poklesla o 60 %. Posuzujici 1ékatr uvedl, ze se u zalobce jedna o dlouhodobé
nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pti¢inou je syringomyelie a syringobulbie s

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.



4 19 Ad 13/2024

regresi dle MRI 1/2023. Jde o zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim postizenim
uvedenym v kapitole VI, polozce 8k) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro ktereé stanovil
miru poklesu pracovni schopnosti 50 % a vzhledem k dal$imu postizeni zdravotniho stavu
zvysil tuto hodnotu o 10 % na celkovych 60 %. Proti uvedenému rozhodnuti spravniho
organu L stupné podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym
rozhodnutim ze dne 26. 3. 2024, ¢. j. X tak, ze zménila toto rozhodnuti a snizila vysi
invalidntho diachodu zalobce pro invaliditu tfetiho stupné na invalidni dichod pro invaliditu
prvntho stupné. Zalovana vychazela z posudku lékaiky Institutu posuzovani zdravotniho
stavu ze dne 18. 1. 2024. Podle posudkového zavéru rozhodujici pficinou dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu zalobce jsou cervikalgie pti Chiari syndromu, v objektivnim
nalezu nebyly a nejsou poruchy hlavovych nervi, neni mozeckova symptomatika, svalova
slabost, porucha ¢iti, neni hydrocefalus, nejsou projevy syringobulbie, v neurologickém
nalezu je opakované lehkd porucha dynamiky kréni a bederni patere na podkladé
podinajicich nebo lehkych degenerativnich zmén. Posuzujici lékarka dospéla k zavéru, ze jde
o zdravotni postizeni srovnatelné se zdravotnim postizenim uvedenym v kapitoly VI,
polozce 12¢) prilohy k vyhlasce €. 359/2009 Sb., pro které stanovila miru poklesu pracovni
schopnosti 40 % a jiz vysi neménila. Stav nelze dle posuzujici lékarky hodnotit totozné
s lékatrem LPS OSSZ, nejde o lehkou kvadruparesu ani srovnatelné, pro limitujici projevy
onemocnéni lze posoudit srovnatelné s migrénou dle polozky 11, avsak zde je hodnocena
1 zavaznost pruvodnich jevl jako jsou vegetativni, o¢ni symptomy, ty nejsou pritomny.
Volila tedy srovnatelné s neuralgiemi polozku 12¢), coz je tézka forma s bolesti kazdy tyden,
s omezenim dennich aktivit. Pri zohlednéni vzdélani a moznosti pouze délnickych profesi
zvolila horni hranici uvedeného procentniho rozpéti. Uvedla, ze stav neodpovida kritériim
uvedenym v polozce 12d), dle dolozené dokumentace nejde o silnou a trvalou bolest (pti
VAS 4-7), nejsou zmény osobnosti. Dle posuzujici lekarky posudkovy zavér lékare odd. LPS
nevychazel ze spravné aplikace posudkovych kritérii, nebot nebyly dostalujicim zptsobem
vyhodnoceny vsechny posudkové rozhodné skuteénosti. Byly zjistény posudkové
vyznamné skutecnosti, které vedly ke zméné prvoinstanéniho posudkového zavéru - snizeni
stupné invalidity. Lékar oddéleni LPS OSSZ nadhodnotil funkéni dopad rozhoduyjici priciny
DNZS na pokles pracovni schopnosti a pouzil nespravna posudkova kritéria, neobjektivné
zhodnotil dopad ostatnich zdravotnich postizeni na pracovni schopnost. Jeho posudkovy
zavér nelze dle posuzujici lékarky potvrdit. Datum zmény stupné invalidity stanovila dnem
posouzeni zdravotniho stavu OSSZ Ostrava, tj. 18. 5. 2023.

Z posudku Posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 28. 6. 2024, ktery si zdej$i soud
vyzadal v tomto tizeni, bylo zjisténo, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl Zalobce
invalidni podle § 39 odst. 1 zikona ¢&. 155/1995 Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo
o invaliditu IIL. stupné podle § 39 odst. 2 pism. ¢) téhoZ zikona. Slo o pokles pracovni
schopnosti z diivodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu nejméné o 70 %.
Piedsedkyni posudkové komise byla MUDr. M. K., dal$i lékatkou MUDr. F. H.
s odbornosti neurologie a tajemnici Mgr. P. L. Zalobce byl jednani posudkové komise
ptitomen. Posudek obsahuje vycet podkladd, z nichz posudkova komise vychazela, zjisténi
ze stézejnich lékarskych nalezd, diagnosticky souhrn a posudkové hodnoceni.
V posudkovém zhodnoceni posudkovi komise konstatovala, Ze k datu rozhodnuti CSSZ ze
dne 26. 3. 2024 se nadale u zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pfi¢inou je syringomyelie a syringobulbie pti Chiariho malformaci L st. Dle
posudkové komise se jedna o zavazné postizeni ¢asti mozku (mozecku), ktery je vtlatovan
do tylniho otvoru. Pfi poruse toku mozkomisniho moku dochazi k poskozeni kréni michy.

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.



10.

11.

5 19 Ad 13/2024

Obtize zalobce se projevuji zejména bolestmi hlavy, vyznamné se zhorSujicimi po fyzické
zatézi, ale 1 stresu. Jedna se o postizeni s nejistou progndzou a je nezbytné vyloucit veskerou
zatéz, ktera neni nezbytna. V soucCasné dobé je stav po vyfazeni z pracovni zatéze
1 4 Vv 4 4 VA v v 4 V/Ve / v 4
stabilizovan a postizeni michy Casteéné regredovalo, vlastni pfi¢ina problému vsak nadale
pretrvava a je nezbytné, aby nadale dodrzoval Settici klidovy rezim. Posudkova komise
hodnotila odlisné proti lékari OSSZ a CSSZ, nebot neurologickym ani neurochirurgickym
vySetfenim neni prokazano takoveé zlepseni zdravotniho stavu, které by umoznilo
/ ' " ’ . 7 7V, o
vykonavat pracovni ¢innost. Zalobce pracoval poslednich 23 let v hutnictvi jako valcir kova,
strojnik, pecaf. Vzhledem k obtizim vyplyvajicim z postizeni je rekvalifikace nerealna.
Zdravotni postizeni dle posudkové komise odpovida vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kapitole VI.
— postizeni nervové soustavy a je srovnatelné s polozkou 6, pismenem d) vzhledem k tomu,
v M 4 *Vv 4 4 v 4 4 /
ze se jedna o postizeni mozku a michy, kdy doslo k podstatnému omezeni celkové
vykonnosti a pohyblivosti (zmény poloh) a néktere denni aktivity jsou tim zna’né omezeny.
Pokles pracovni schopnosti zalobce hodnotila komise 60 % a zvysila o dalsich 10 %, zejména
s prihlédnutim k § 3 odst. 2 citované vyhlasky na celkovych 70 %, nebot dlouhodobé
nepriznivy zdravotni stav je vyznamné omezen v zatézi a zalobce neni schopen vyuzivat
dosavadni kvalifikaci (vzdélani, znalosti a praxi), neni schopen rekvalifikace. Kontrolni
lékatrskou prohlidku stanovila posudkova komise za 3 roky a uzavfela, ze u zalobce trva
nadale III. stupen invalidity.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisu, je pojisténec invalidni, jestlize z divodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. c) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tfetiho stupné.

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotntiho stavu pod pfislusnou
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity maze provést pouze odbornik z této oblasti.
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani lékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu podle vyhlasky o posuzovani invalidity. Je
rovnéz treba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem k profesi (viz
rozsudek NSS ¢. 5. 5 Ads 37/2003 - 92).

Za rozhodujici pfi¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podfadi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
\4 v/ /v 4 /7 . * 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odavodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.
Jak bylo uvedeno vyse, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
v 4 4 vV M v/ v 4 4 . . / /
neprezkoumava, ovéruje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je uplny
a presvédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003 - 54), pfipadné
zda byla pfislusna posudkova komise fadné obsazena.

Soud konstatuje, zZe stézejni otazkou bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce. V soudnim
v/ 4 v o 4 eV _ V. / . 4 \4 v 4
fizeni ve vécech duchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav zalobce ve vztahu k urcenti
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invalidity a jejtho stupné Ministerstvo prace a socilnich véci CR svymi posudkovymi
komisemi, jak plyne z § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisi. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a dochované pracovni schopnosti zalobce, ale téz k posouzenti
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim
vzniku, trvani a zaniku. Z tohoto duvodu byl vypracovan shora citovany odborny lekarsky
posudek posudkovou komisi MPSV CR v Ostravé. Posudkov4 komise podala posudek
v radném slozeni stanoveném v § 16b zakona ¢. 582/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich predpist.
Posudek byl vypracovan s nalezitostmi uvedenymi v § 7 vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., na zakladé
zdravotni dokumentace Zalobce. Soud povazuje posudek Posudkové komise MPSV CR
v Ostravé za Uplny a presvédc¢ivy. Soud nemél davod zpochybnit zavéry posudkové komise,
ze u zalobce Slo o pokles pracovni schopnosti z dtvodu dlouhodobé neprfiznivého
zdravotniho stavu o 70 % k datu vydani zalobou napadeného rozhodnuti a zalobce tak byl
nadale invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojistént, ve znéni
pozdéjsich predpisu a slo nadale o invaliditu III. stupné podle § 39 odst. 2 pism. c) téhoz
zakona. Posudek PK MPSV CR v Ostravé byl tedy stéZejnim dikazem, jak vySe uvedeno,
splnyjicim pozadavek celistvosti, Uplnosti a presvédéivosti a krajsky soud z tohoto posudku
vychazel.

Soud proto v souladu s § 78 odst. 1 s. f. s. prezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil pro

vady fizeni, které spatfuje v nespravné zjisténém skutkovém stavu a vraci véc spravnimu
4 v/ v/ 4 v v Vo 4 4 4 4 4 v

organu k dal$imu fizeni podle § 78 odst. 4 s. f. s., v némz je vazan pravnim zavérem soudu,

ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce invalidni ve IIL. stupni podle § 39 odst.

2 pism. ¢) z. ¢. 155/1995 Sb., o duchodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist.

O nakladech fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. f. s. a zalované byla ulozena
povinnost zaplatit zalobci k rukam jeho zastupkyné na nakladech fizeni castku 5 200 K¢.
Naklady fizeni sestavaji z nakladt pravniho zastoupent, a to z odmeény za ¢tyti ukony pravni
sluzby po 1 000 K¢ (dle § 7, § 9 odst. 2, § 11 vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., o odménach advokata
a nahradach advokatu za poskytovani pravnich sluzeb, ve znéni pozdéjsich predpisa, dale jen
»advokatni tarif“, a to za prvni poradu s klientem vcetné pripravy a prevzeti zastoupeni,
pisemné podani ve véci samé - sepis Zaloby, Glast u jednani PK MPSV CR v Ostravé dne 28.
6. 2024 a Gicast u Gstniho jednani pred soudem dne 23. 7. 2024), ¢tyft rezijnich pausala po 300
K¢ k uvedenym dkontim pravni sluzby dle § 13 odst. 3 téze vyhlasky. Advokatka neni
platkyni DPH.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité do dvou tydni ode dne dorucenti
tohoto rozhodnuti. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské namésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravni soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.
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V tizeni o kasa¢ni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.
Ostrava dne 23. 7. 2024

Mgr. Jarmila U¥edni¢kova
samosoudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje [.M.



