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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné Lenky Bursikové
a soudct Krystofa Horna a Jana Peroutky ve véci

zalobce: ].S.
bytem X
proti

zalovanému: Magistrat mésta Kladna
sidlem namésti starosty Pavla 44, Kladno

zastoupeny advokatem Mgr. et Mgr. Romanem Hostou
sidlem Saskova 1625, Kladno
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o zalobé na ochranu proti necinnosti zalovaného spocivajici v nevydani rozhodnuti o
namitkach proti provedeni zaznamu bodd, které zalobce podal dne 14. 12. 2023,

takto:
L Zaloba se zamit4.
1. Z4dny z Glastnikd nem pravo na nihradu nikladd ¥zeni.
Odtivodnéni:

Zalobce se zalobou ze dne 12. 4. 2024, kterou soud v pfevazné &sti vyhodnotil jako Zalobu
na ochranu pred nezakonnym zasahem podle § 82 a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni (dale jen ,s. t. 5.%), domaha urleni, ze zasah zalovaného spocivajici v zaslani vyzvy
k odevzdani fidi¢ského prikazu ze dne 8. 12. 2023, & j. 112395/2015/MESKL-21/Ci (dale
jen ,tfeti vyzva®), byl nezakonny. Soudasné se domaha toho, aby soud zalovanému zakazal,
aby pokracoval v porusovani zalobcova prava, a prikazal mu, af treti vyzvu zrusi a zjistuje
diivodnost namitek, které proti ni podal dne 14. 12. 2023 (dale jen ,druhé namitky®), vydd o
nich rozhodnuti, a tyto skutecnosti oznami Ministerstvu dopravy.
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Timto rozsudkem soud rozhoduje o ¢asti zaloby, v niz zalobce pozaduje, aby zalovany druhé
namitky (proti zaznamu bodt do bodového hodnoceni fidice) posoudil a vydal o nich
rozhodnuti. Soud ji vyhodnotil jako zalobou na ochranu proti neéinnosti spravatho organu

podle § 79 s.t. s. avyloudil ji usnesenim ze dne 10. 5. 2024, ¢. j. 37 A 15/2024-18,
k samostatnému projednani.

Soud ovéril, ze zaloba byla podana vcas, osobou k tomu opravnénou a spliuje vsechny
formalni nalezitosti na ni kladené. Soud dale posuzoval podminku ptipustnosti zaloby podle
§ 79 odst. 1s. f. s. Zalobce doloZil, Ze po podani Zaloby dne 9. 5. 2024 pozadal nadtizeny
spravni organ o prijeti opatreni proti necinnosti zalovaného podle § 80 spravniho radu a ze
jej Krajsky urad Stredoleského kraje pfipisem ze dne 15. 5. 2024 vyrozumeél, ze tuto zadost
shledal opravnénou a alovanému piikdzal, aby pokraloval v Fzeni. Zalobce tedy
bezvysledné vycerpal prostredky ochrany ve smyslu § 79 odst. 1. 1. s., a zaloba je proto
ptipustna. Soud rozhodoval na zakladé skutkového apravatho stavu ke dni svého
rozhodnuti (§ 81 odst. 1s. f. s.). O véci rozhodl soud podle § 51 odst. 1s. f. s. bez jednani.
Ulastnici s timto postupem vyslovili implicitni souhlas, nebot na vyzvu soudu nesdélili, Ze
by s rozhodnutim véci bez jednani nesouhlasili. Dokazovani soud neprovadél. Vsechny
rozhodné skutelnosti pro posouzeni véci zjistil ze spravniho spisu, jehoz obsahem se
dokazovani neprovadi.

O zbywvajici dasti zaloby soud jiz rozhodl rozsudkem ze dne 19. 6. 2024, ¢. j. 37 A 15/2024-
50. Zamitl ji se zavérem, ze zalovany zasah nemuze byt nezakonnym, nebot zalobce jiz
fidi¢ské opravnéni pozbyl ex lege (dne 25. 11. 2023, tedy prfedtim, nez vubec podal druhé
namitky dne 14. 12. 2023). Soucasné soud vylozil judikaturu tak, ze fidi¢ mtze kdykoliv do
doby, nez dosahne 12 bodt, napadnout namitkami kterykoliv zaznam bodu. Ty zaznamy,
které jesté nebyly takto posouzeny, pak ma naposledy prilezitost napadnout do péti
pracovnich dnt poté, co mu je doruCeno prumi oznameni o dosazeni 12 bodu a vyzva
k odevzdani ridi¢ského priakazu. Jakkoliv se lhuta, kdy dojde k pozbyti fidi¢ského
opravnéni, znovu rozbéhne pravni moci rozhodnuti o namitkach, které bylo takto mozno
naposledy podat, neotvira se béhem ni nova moznost pro podani dalsich namitek. Takovy
vyklad by zcela nedivodné - proti smyslu a 4celu pravni Gpravy - umoznoval fragmentovat
podavani namitek. Z odtvodnéni citovaného rozsudku tedy mj. vyplyva, ze zalobcovy
druhé namitky byly opozdéné a zalovany je vibec nemél meritorné projednavat.

Zalovany nicméné soudu sdélil, Ze o Zalobcovych druhych ndmitkich meritorné rozhodl
(zamitl je), coz dolozil doplnénim rozhodnuti ze dne 21. 6. 2024, ¢ .
SMKL/92066/2024/ODSA-17/Ci, spolu s prikazem dorudeni tohoto rozhodnuti Zalobci
dne 24. 6. 2024 do spravniho spisu.

Soud zalobce nasledné poudil, Ze v obecné roviné plati, ze pokud zalovany spravni organ
vyda v pribéhu tizeni o zalobé na ochranu proti necinnosti rozhodnuti, jehoz vydani se
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zalobce vtakovém frizeni domaha, nezbyva nez zalobu zamitnout, nebot necinnost
pominula (viz rozsudek NSS ze dne 25. 6. 2008, ¢. j. 1 Ans 4/2008-62). Pokud vsak zalobce
pro takové chovani zalovaného vezme zalobu zpét, ma podle § 60 odst. 3 véty druhés. f. s.
zpravidla pravo na nahradu nakladt fizeni. Soud proto vyzval zalobce, aby sdélil, zda na
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podané zalobé trva, nebo ji bere zpét. Zalobce ovSem na pripis v soudem stanovené lhuaté
nereagoval.

Jelikoz ke dni rozhodnuti soudu Zalovany nebyl necinny, nebot pozadované rozhodnuti
bylo vydano, soud zalobu podle § 87 odst. 3 s. f. s. zamitl.
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O nahradé nakladu rizeni soud rozhodl podle § 60 odst. 1 s. . s. Zalobce nebyl v fizeni
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Uspésny, a proto nema pravo na nahradu naklada fizeni. Procesné uspésnému zalovanému
soud nahradu nakladd fizeni neptiznal, nebof mu v ftizeni nevznikly zadné naklady
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prevysujici naklady na béznou administrativni ¢innost. Zastoupeni advokatem v pripadé
zalovaného, ktery je statutarnim méstem a ma disponovat personalem odborné zptsobilym
hajit jeho Cinnost, nelze povazovat za Gcelné vynalozeny naklad.

Poudenti :

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnt ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhity (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davodu uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu az jakych divodu jej stézovatel napada, aidaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
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stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.
Soudni poplatek za kasaéni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na udet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach www.nssoud.cz.

Praha 8. srpna 2024

Lenka Bursikova v. r.
predsedkyné senatu
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