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CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Praze rozhodl samosoudcem Richardem Galisem ve véci

zalobce: M. A.M.
bytem X
proti
zalované: Ceska sprava socilniho zabezpedeni

sidlem Kfizova 1292/25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti zalované ze dne X, ¢. j. X,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
1I.

N«

adny z Glastnikt nema pravo na nahradu nakladi fizeni.

Odtivodnéni:

Zalobou podle casti treti, hlavy druhé, dilu prvniho zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t. s.“), podanou k postovni prepravé dne
31. 1. 2024 se zalobce domaha zruseni rozhodnuti zalované ze dne X, ¢. j. X (dale jen
»napadené rozhodnuti®). Prvnim vyrokem napadeného rozhodnuti zalovana zcela zménila
své rozhodnuti ze dne X, ¢. j. X (dale jen ,puvodni rozhodnuti®), priznavajici zalobci od
8. 8.2023 invalidni diichod prvniho stupné tak, Ze zadost zalobce o ptfiznani invalidniho
dtichodu ze dne 9. 8. 2023 pro nesplnéni podminek dle § 38 pism. a) zakona ¢. 155/1995 Sb.,
o dichodovém pojisténi, ve znéni Géinném do 29. 2. 2024 (dale jen ,zakon o dichodovém
pojisténi”), zamitla, a druhym vyrokem zalobci s odkazem na § 56 odst. 1 pism. c¢) zidkona
o dtichodovém pojisténi s Glinnosti od 8. 3. 2024 vyplatu invalidniho dichodu zastavila.
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Pavodné podle posudku Okresni spravy socialniho zabezpeceni Mlada Boleslav ze dne 14. 8.
2023 pracovni schopnost zalobce poklesla o040 %, avsak posudkova lékarka zalované
v namitkovém fizeni dospéla k zavéru o poklesu jen o 25 %.

V zalobé zalobce namita, ze a¢ se na postup pti vydani posudku podle § 16a odst. 1 zakona
¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni, ve znéni Gcinném do 30.
6. 2024 (dale jen ,organiza¢ni zakon®), pouzije zakon ¢. 500/2004 Sb., spravni rad, ve znéni
pozdéjsich predpisa (dale jen ,spravni rad®), a tedy posudek musi byt fadné oduvodnén,
posudek posudkoveé 1ékarky zalované vibec neuvadi, na zakladé ceho hodnoti postizeni
zalobce jako stredné tézkeé a ¢im se lisi od postizeni tézkeého. Posudek ani nezdtvodnuje,
pro¢ bylo zdravotni postizeni hodnoceno na spodni hranici rozpéti poklesu pracovni
schopnosti stanoveného pro polozku 5c¢ kapitoly V prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb.,
kterou se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o
invalidité a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro uclely invalidity (vyhlaska o
posuzovani invalidity). Zalobce pripomina, ze v dtsledku svého zdravotniho postizeni nebyl
schopen dostudovat stredni skolu a pro stejné psychickeé obtize projevujici se fyzickymi

M / 4 / 4 / v 4 4 / 4
projevy uzkosti, problémy se spankem a vysokym vycerpanim byl v dlouhodobé pracovni
neschopnosti. Je proto presvédcen, ze zalovana jeho zdravotni stav podhodnotila. Posudkovi
1ékati pritom ani nevysvetlili, z ceho dovodili, ze mohou zpracovat posudek, aniz by zalobce
osobné vysetrili. Pritom podle rozsudku Nejvyssiho spravatho soudu (dale jen ,NSS%) ze
dne 18. 11. 2011, ¢. j. 4 Ads 125/2011 - 56, by osobni vySetteni mélo byt pravidlem, od néjz
se lze odchylit jen ptinalezittm zohlednéni konkrétnich okolnosti pripadu.
Neopominutelnou podminkou takového postupu je téz bezrozpornost podkladovych zprav.
Konecné zalobce lékatskym posudkam vytyka, ze nijak nehodnoti jeho profesni minulost,
ktera dostatené ilustruje miru poklesu jeho pracovni schopnosti. Podle posudku zalobce
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nemuze pracovat v noci a potrebuje stabilni prostredi bez psychické zatéze a rizika. Ovsem

4 4 V17 4 v oV v 4 M v 4 4 M4 v ./
se zakladnim vzdélanim zalobce muze v podstaté vykonavat jen zaméstnani, jez vyzaduji

v / v v v 7/ v / / / M / Ve

sménny provoz vCetné noc¢nich smén. S ohledem na ulevy uvedené posudkovymi 1ékari tak
pro zalobce neni zadné vhodné zaméstnani, a tudiz mira poklesu jeho pracovni schopnosti
musi byt vyssi nez 25 %.

Zalovana ve vyjadfeni k Zalobé po rekapitulaci ptechoziho pribéhu spravniho fHzeni
konstatuje, ze zalobce nesouhlasi s medicinskym posouzenim svého zdravotniho stavu, a
proto navrhuje jako povinny dikaz zpracovani posudku posudkovou komisi Ministerstva
prace a socialnich véci (dale jen ,posudkova komise®) podle § 4 odst. 2 organiza¢niho zakona.
Pro ptipad, Ze posudkova komise nedospéje k zavéru o invalidité Zalobce, navrhuje, aby soud
zalobu zamitl.

Pvodné natizené jednani dne 24. 6. 2024 soud odroil, nebot Zalobci nebylo véas dorudeno
predvolani. K dalSimu jednani, které se konalo dne 30. 7. 2024, se zalobce nedostavil, a¢ byl
tentokrat fadné i véas predvolan. Nepozadal ani z dilezitého divodu o odroceni. Soud proto
véc projednal v jeho nep¥itomnosti v souladu s § 49 odst. 3 s. f. s. Zalované na jednani setrvala
na svém stanovisku.

Ze spravniho spisu soud zjistil, ze dne 9. 8. 2023 byla se zalobcem sepsana zadost o ptiznani
invalidniho dichodu ode dne skondeni vyplaty nemocenskych davek. Dne 14. 8.2023
posudkova lékarka (v navaznosti na osobni vySetteni zalobce dne 7. 8. 2023 uskute¢néné pti
projednani jeho zadosti o prodlouzeni vyplaty nemocenskych davek as prihlédnutim k
profesnimu dotazniku, zpravé praktické lékarky a lékarskym zpravam z psychiatrie ze dne
5.12.2022a2. 1. 2023) dospéla k posudkovému zavéru, ze rozhodujici pfi¢inou dlouhodobé
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nepriznivého zdravotniho stavu zalobce je stredné tézké postizeni uzkostnou poruchou
osobnosti odpovidajici polozce 7b kapitoly V prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity,
jemuz priradila pokles pracovni schopnosti 040 %. Nicméné v oduvodnéni posudku
zaroven uvedla, ze zdravotni stav zalobce hodnoti jako stredné tézkou osobnostni
a neurotickou poruchu v kombinaci podle polozky 5c¢ kapitoly V prilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity 40% poklesem pracovni schopnosti (pozndmka soudu: vyblaskou
stanovené rozpéti poklesu pracovni schopnosti pro tuto poloZku ovsem c¢ini jen 25 - 35 %).
Zalobce po télesné strince vykazuje normalni parametry, zdokumentace psychiatra
nicméné vyplyva Gzkostna porucha osobnosti, drive pak neuroticka (zkostné depresivni
porucha, pfi niz dominuje strach zlidi s osobnostnim uzkostnym ladénim a emocéni
nestabilitou. Prvni kontakt s psychiatrem byl v roce 2021, pak nasledovala az kontrola
5. 12. 2022. Zalobce udava dlouhodobé pocity omezent, poruchy spanku, nezvladani zatéZe
se sekundarnim zvracenim, efekt lékt je minimalni. Na problémy reaguje opakované
pracovni neschopnosti.

S odkazem na zavér posudku posudkové lékarky zalovana vydala dne 7.9.2023
prvostupriové rozhodnut, jimz zalobci od 8. 8. 2023 pfiznala invalidni dachod pro invaliditu
prvntho stupné ve vyii 8 065 K& Zalobce zareagoval dne 18. 9. 2023 podanim nimitek,
v nichz pozadoval, aby mu invalidni dachod byl ptiznan jiz od roku 2018, protoze v tomto
roce jeho psychické problémy propukly a od té doby se jeho nemoc zhorsovala. Nemuze
mezi spolecnost, ma strach z cizich lidi. Jeho pracovni zarazeni je obtizné, nemuze si najit
praci. Je zavreny doma a strasné vycerpany, protoze skoro vibec nespi kvuli porucham
spanku. Léci se dlouhodobé, kvili své nemoci musel ukondit i stredni skolu, kde téz chodil
ke skolni psycholozce, a od roku 2018 se 1é¢i na psychiatrii. K namitkam zalobce pfilozil
potvrzeni, ze ve skolnim roce 2018/2019 pravidelné navstévoval konzultace se skolni
psycholozkou Stredni zdravotnické skoly a Vyssi odborné skoly zdravotnické v Mladé
Boleslavi, zpravu praktické lékarky, ze se jedna o Gzkostné depresivni neurotickou poruchu
tézkého stupné, a lékarské zpravy psychiatryné ze dne 7. 12.2020 a 6. 9. 2023, v nichz je
diagnostikovana tizkostné depresivni porucha bez uvedeni stupné zavaznosti.

Dne 28. 11. 2023 v nepritomnosti zalobce zpracovala posudkova lékarka zalované posudek
na zakladé shromazdénych lékarskych zprav psychiatryné ze dne 7. 12. 2020, 5. 12. 2022,
2.1.2023 26.9.2023 a vypisu ze zdravotnické dokumentace prakticke lékarky ze dne
27.7.2023 a 3.9. 2023, spolu s profesnim dotaznikem a dokumentaci OSSZ. V posudku na
rozdil od posudkové lékarky OSSZ uzavtela, Ze pracovni schopnost zalobce poklesla pouze
025 % v disledku stredné tézké zkostné depresivni poruchy u predisponované tzkostné
osobnosti hodnocené podle polozky 5c¢ kapitoly V ptilohy k vyhlasce o posuzovani
invalidity. Zdravotni postizeni neni takového stupné arozsahu, aby odtvodnovalo
stanoveni vy$$i miry poklesu pracovni schopnosti. Posudkova lékarka zalované
konstatovala, ze lékarské nalezy prilozené k namitkim neobsahuji nové posudkové
vyznamné okolnosti, pfi¢emz predchozi posudkovy zavér je nadhodnoceny. Pfipomnéla, ze
dle vySetfeni ze dne 25. 5. 2021 se jedna o diagnézu lehké depresivni poruchy, pficemz podle
zpravy ze dne 14.9.2023 je stav v podstaté podobny - dominuji v ném fyzické potize,
Gzkostné stavy se somatickym doprovodem, které se po medikaci ¢asteCné upravi, ale
po jejim vysazeni se stav opét zhorsi. Psychiatricka 1é¢ba probiha od listopadu 2018 jako
ambulantni, psychiatrické hospitalizace dokladovany nejsou. Posudkova lékarka uzavrela,
e zji$tény neptiznivy zdravotni stav neodpovidd zadnému stupni invalidity. Zalobce je
schopen vykonavat vydéle¢nou ¢innost se snizenymi naroky na duSevni schopnosti, neni ale
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schopen vykonavat prace vyzadujici presnost, dlouhodobé soustfedéni nebo noéni smény.
Vyzaduje stabilni pracovni prostredi bez psychicke zatéze a neni schopen pracovat v riziku.

Na zakladé tohoto posudku zalovana napadenym rozhodnutim ze dne 15. 1. 2024, jez bylo
zalobci dorudeno dne 19. 1. 2024, prvostupniové rozhodnuti zménila tak, ze zadost zalobce
zamitla a s U¢innosti od 8. 3. 2024 zastavila vyplatu invalidntho diachodu. V jeho odivodnéni
zalovana shrnula posudkové zavéry své posudkové 1ékarky.

Soud ovéril, ze zaloba byla podana vcas, zZe je vécné 1 mistné prislusnym soudem a napadené
rozhodnuti je rozhodnutim ve smyslu § 65 odst. 1 s. f. s. Pti prezkoumani napadeného
rozhodnuti vychazel soud ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani

4 4 4 v Ve v 4 v v /7 vV 4
spravniho organu (§ 75 odst. 1 s. 1. s.). Pritom dospél k zavéru, ze podana zaloba neni
duvodna.

Podle § 39 odst. 1 zakona o dichodovém pojisténi je pojisténec invalidni, jestlize z divodu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné
0 35 %.

Jelikoz zalobce rozporuje posudkové zavéry zalované, soud je podle § 4 odst. 2
organizacniho zakona predlozil k pfezkoumani posudkové komisi. Posudek posudkové
komise ze dne 24. 4. 2024 soud provedl jako dikaz na jednani. V tomto posudku posudkova
komise, jejiz ¢lenkou byla i lékatka z oboru psychiatrie, v navaznosti na jednani, z néjz se
v 4 v i 4 v 4 v / 4 /v v /
zalobce pisemné omluvil, a po vyhodnoceni vsech lékarskych zprav shromazdénych ve
4 4 v/ 4 Vv M M V. o/ 7 v \4 v M M 4
spravnim rizeni, jez vyhodnotila jako dostacujici, uzavrela, ze zalobce nebyl invalidni,
pricemz i posudek posudkové lékarky zalované je nadhodnocen, jelikoz rozhodujici
pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce nebyla sttedné tézka, nybrz
jen lehka tGzkostné depresivni porucha odpovidajici polozce 5b kapitoly V pfilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity a poklesu pracovni schopnosti o 15 %. Navic existuje
predpoklad dalsiho zlepSeni a stabilizace pfi dasledném dodrzovani lécebného rezimu.
Zalobce je sice pro psychiatrické onemocnéni neurotického charakteru sledovan jiz od roku
2018, nicméné navstévy psychiatra se uskutec¢novaly v pomérné dlouhych intervalech. Pri
sporadickych  kontrolach  anevylerpanych  moznostech  medikamentozni  a
M / /v \4 v o 4 4 4
psychoterapeutické lécby nelze konstatovat, ze by zalobctv zdravotni stav nebylo mozné
léCebné ovlivnit. Z popisu v posledni zpravé psychiatryné z ledna 2023 zachycujiciho klidny
stav, naladu bez vétsich poruch, eliminovany stav nevolnosti a izkostné depresivni ladéni
s upravenym depresivnim stavem vyplyva, ze se jednalo o lehkou {zkostné depresivni
poruchu. Alergicka ryma nema posudkovy dopad.

V projednavaném piipadé soud posoudil obsah posudku ve svétle zalobnich namitek i
jednotlivych lékatskych zprav a dospél k zavéru, ze posudek je i pfes svou strucnost
presvédéivy a dochazi klogickym zavérim odpovidajicim obsahu shromazdénych
lékatskych zprav z oboru psychiatrie. Samotna skutednost, ze posudkova komise nezminila
konzultace zalobce se $kolni psycholozkou nema na vérohodnost posouzeni vliv, nebot
v daném pripadé je kli¢ova tize zdravotniho postizeni zalobce, a nikoliv jeho délka. Soud
akceptuje iskutecnost, ze posudkova komise nevysla ze zavéru praktické lékarky, ze
psychicka porucha zalobce je tézka, jelikoz v tomto sméru musi byt rozhodujici hodnocenti
specialisty — psychiatra. Ty lékarské zpravy psychiatryné, jez postizeni zalobce kategorizuji
stupném, pritom bez vyjimky hovofi jen o lehké poruse. Byt lékatska vysetfeni ¢asoveé blizsi
datu vydani napadeného rozhodnuti stupen Gzkostné depresivni poruchy neobsahuji,
psychiatryné, ktera byla ¢lenkou posudkové komise, v nich uvedena objektivni zjisténi
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vyhodnotila a dospéla k zavéru, ze i ty odpovidaji jen lehkému postizeni ve smyslu polozky
5b kapitoly V pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. V situaci, kdy vyhlaska této
polozce prifazuje pokles pracovni schopnosti v rozmezi od 15 do 20 %, je vyloudeno, ze by
zalobce mohl byt invalidni.

Na tyto zavéry nema vliv ani skutecnost, ze posudkova komise zalobce osobné nevysetfila.
Z posudku se totiz podava, ze zalobce byl na jednani posudkové komise pozvan, avsak této
moznosti nevyuzil. Jestlize pritom lékarska dokumentace byla posudkovou komisi shledana
M v /4 4 / 4 v Vv v / N7/ / /

jako dostate¢na pro vysloveni posudkového zavéru (proti cemuz soud nema zadné vyhrady,
nebot komise vychazela ze vsech dostupnych lékarskych zprav, zejm. psychiatryné, v nichz
nejsou patrny zadné rozpory), osobni neptitomnost zalobce posouzeni jeho zdravotniho
stavu nebranila. Ostatné ani skutecnost, ze zalobce osobné nevysettila posudkova lekarka
v 4 oV / / v /4 M 4 4 M M \4 4
zalované, nemuze vest k zavéru o nezakonnosti napadeného rozhodnuti, jelikoz osobni
vySetfeni neni povinnym podkladem posudkového hodnoceni, paklize k rozhodné

4 i M v v 4 Vv 4 4 v/ v 4 4

zdravotni problematice jsou predlozeny lékarské zpravy pfislusného odbornika
a posudkovy lékat nema pochyby o jejich souladu se skutecnosti. V predlozenych
1ékarskych zpravach psychiatryné pfitom nejsou patrné zadné rozpory - projevy zalobcova
onemocnéni maji po celou dobu obdobny charakter.

Zalobci nelze ani prisvéddit, %e by mira poklesu pracovni schopnosti méla ziviset na
obtiznosti nalezeni vhodného pracovniho zatazeni. Miru ztraty pracovni schopnosti stanovi
pravni predpis - priloha k vyhlasce o posuzovani invalidity, a to pfislusnym procentnim
rozmezim pro kazdé jednotlivé zdravotni postizeni. Jedna se o obecnou pracovni schopnost,
ktera neni zavisla na stavu avyvoji situace na pracovaim trhu arealné poptavanych
zaméstnanich ze strany zaméstnavatela. Lze si predstavit 1 zaméstnani vyhovujici pracovni
rekomandaci v posudku posudkové lékarky zalované (jakkoliv iten se ukazal byt
nadhodnocenym), napt. zahradnické prace, prace v lese, tklidové prace, ale i fada jinych.
Neni rozhodné, zda zalobce o takovy druh zameéstnani ma zajem ¢i zda jeho ziskani je
pravdépodobne.

Konecné lze podotknout, ze zalobce téz v podané zalobé preceniuje pozadavky na
odavodnéni posudku posudkovych lékara. Vyhlaska o posuzovani invalidity v § 7 pism. g)
stanovi jako povinnou nalezitost posudku o invalidité toliko ,odivodnéni vysledku posonzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti“, aniz by stanovila jakékoliv podrobnosti
ohledné jeho obsahu. Prosttednictvim § 16a odst. 1 organiza¢niho zakona se pak (s jistymi
vyjimkami) pouzije jen ¢ast ¢tvrta spravniho fadu, tj. pravidla pro vydavani vyjadreni,
osvédlent a sdéleni. Pozadavky na odtivodnéni rozhodnuti obsazené v § 68 spravniho radu
se pritom nepouziji ani na zakladé odkazu v § 154 spravniho fadu. Rozsah a detailnost
odivodnéni je tak definovan vyhradné potfebou, aby zalovana byla schopna ovéfit Gplnost
a presvédc¢ivost posudku. Posudek posudkového lékare zalované vyraznéjsi nedostatky
v oblasti odivodnéni neobsahuje, a 1 pfes svou vécnou nespravnost, jez vyplynula z posudku
posudkové komise, nemohl zpisobit nezakonnost vyroku napadeného rozhodnuti, jez se
o néj opiralo.

S ohledem na vSechny shora uvedené zavéry tak lze konstatovat, ze napadené rozhodnuti
v ;. / DR v / v v v v v -
zalované je vsouladu se zakonem, jelikoz spravné vyslo ztoho, ze zalobce nespliuje
4 4 4 4 M v . Ve 4 4 ’ . M 4 o v
podminky stanovené pravnimi predpisy pro priznani naroku na invalidni dichod v podobé
poklesu pracovni schopnosti nejméné 035 % (§ 38 a 39 odst. 1 zdkona o invalidnim
dtchodu). Soudu tak nezbylo nez zalobu zamitnout jako nedivodnou (§ 78 odst. 7 s. f. s.).
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Soud nicméné zalobce upozornuje, ze ve své situaci ma zachovanu moznost pozadat o uznani

za osobu zdravotné znevyhodnénou ve smyslu § 67 odst. 2 pism. c) zakona ¢. 435/2004 Sb.,
v M v 4 Vev/y v * o v v/ vV Vv M 4

o zaméstnanosti, ve znéni pozdéjsich predpisd, coz by mu, v pfipadé ze jeho zdravotni stav

odpovida kritériim zakotvenym v § 67 odst. 3 téhoz zakona, mohlo zlepsit $anci ziskani

zaméstnani, a to treba ise zvyhodnénymi pracovnimi podminkami, napt. v ramci

tzv. chranénych dilen apod.

O nahradé nakladu fizeni rozhodl soud podle § 60 odst. 1 s. . s. Zalobce nemél ve véci
/. v /4 4 4 /4 o V/ 4 v 7/ 4 a4 4 4
Uspéch, a proto nema pravo na nahradu nakladu fizeni. Procesné uspésna zalovana pak nema
v souladu s § 60 odst. 2 s. t. s. pravo na nahradu nakladu fizeni. Proto soud rozhodl tak, ze
v/ / /v 4 o 4 4 4 4 o V/ 4
zadny z 0lastnikl nema pravo na nahradu naklada fizeni.

Poudent:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasacni stiznost ve lhaté dvou tydnu ode dne jeho
doruceni. Kasalni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho spravaiho soudu,
se sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasaéni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery uréil pocatek lhuty (den doruéeni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméruje,
vjakém rozsahu azjakych duvodu jej stézovatel napada, adaj otom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Praha 30. lervence 2024

Richard Galis, v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Mgr. E. M.



