Aprn 3/2024 -8

USNESENI

Nejvys$i spravni soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy JUDr. Radana Malika a
soudkyni JUDr. Lenky Matyasové a JUDr. Lenky Kaniové v pravni véci zalobkyné:
Odborova organizace Slunicko, se sidlem Petrusov ¢. ev. 152, Staré Mésto, proti zalované:
vlada Ceské republiky, se sidlem nabtezi Edvarda Benee 128/4, Praha 1, o %alobé na ochranu
pred nezakonnym zasahem zalované, v fizeni o kasaéni stiznosti zalobkyné proti usneseni
Meéstského soudu v Praze ze dne 27. 6. 2024, ¢. j. 18 A 6/2024-35, o navrhu zalobkyné
na urceni lhuty k provedeni procesniho ukonu dle § 174a zakona ¢. 6/2002 Sb.,

takto:

I. Navrh se zamita.

II. Zalobkyné nem4 pravo na nihradu nakladd fzeni.
Odidvodnéni:

[1]  Navrhem doruéenym Nejvyssimu spravnimu soudu dne 22. 8. 2024 se zalobkyné
(dale jen ,navrhovatelka®) domahala uréeni lhity k provedeni procesniho tkonu podle §
174a zakona ¢. 6/2002 Sb., o soudech, soudcich, prisedicich a statni spravé soudt a o zméné
nékterych dalsich zakont (zdkon o soudech a soudcich), ve znéni pozdéjsich predpisu (dale
jen ,zakon o soudech a soudcich®), konkrétné ¥adného vy¥izeni ,Z4adosti o opravu zjevnych
nespravnosti v usnesenich 2 Ads 146/2024-9 a ¢. j. 2 Ads 146/2024-40“ zaslané tomuto soudu
dne 14. 8. 2024 a doplnéné nasledujici den. Navrhovatelka se tedy domaha vydani rozhodnuti
o jeji zadosti ve véci vedené u Nejvyssiho spravniho soudu pod sp. zn. 2 Ads 146/2024.

[2]  Predseda senatu rozhodujiciho ve véci vedené pod sp. zn. 2 Ads 146/2024 k navrhu
na urceni lhuty sdélil, Ze jej povazuje za neopravnény, nebot na navrh na opravu zjevnych
nespravnosti reagoval pripisem ze dne 15. 8. 2024, ¢. j. 2 Ads 146/2024-51, a nasledné o ném
rozhodl usnesenim ze dne 29. 8. 2024, ¢. j. 2 Ads 146/2024-59.

[3] Podle § 174a odst. 1 zakona o soudech a soudcich [md-li scastnik nebo ten, kdo je
stranou vizeni, za to, Ze v tomto 7izeni dochdzi k pridtabim, mize podat navrh soudu, aby urcil
Lhatu pro provedeni procesniho sikonu, u kterého podle jeho nazoru dochazi k pritabiim v ¥izeni
(dale jen ,navrh na uréent lhiry®). Podle § 174a odst. 7 stejného zakona [plokud soud, viici
némuz navrbh na wréeni lbity smétuje, jiz procesni sikon, u kterého jsou v ndvrbu namitany
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pritahy v Fizent, ucinil, prislusny soud navrb zamitne; stejné tak postupuje, dospéje-li k zavéru,
Ze k pridtabiim v ¥izeni nedochdzi.

[4]  Nejvyssi spravni soud ze spisu vedeného ve véci sp. zn. 2 Ads 146/2024 ovéril, ze
o navrhu navrhovatelky ze dne 14. 8. 2024 na opravu zjevnych nespravnosti usneseni
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 17. 7. 2024, ¢. j. 2 Ads 146/2024-9, a ze dne 7. 8. 2024, C.
j- 2 Ads 146/2024-40, skutecné bylo rozhodnuto usnesenim ¢. j. 2 Ads 146/2024-59, které
bylo navrhovatelce doru¢eno dne 29. 8. 2024. Rizeni o kasaéni stiZnosti vedené pod sp. zn.
2 Ads 146/2024 jiz navic bylo pravomocné skonceno, a to usnesenim ¢. j. 2 Ads 146/2024-
40, které bylo doruceno navrhovatelce dne 7. 8. 2024 a tehoz dne nabylo pravai moci.

[5]  Nejvyssi spravai soud tedy jiz vdané véci ucinil navrhovatelkou pozadovany
procesni tkon. Soud proto v souladu s § 174a odst. 7 zakona o soudech a soudcich navrh na
urceni lhaty zamitl.

[6] Vyrok o nahradé nakladu fizeni se opira o § 174a odst. 8 zakona o soudech a soudcich,
dle kterého hradi naklady fizeni o ném stat jen tehdy, je-li navrh uznan jako opravnény.

K tomu v projednavané véci nedoslo, proto soud rozhodl tak, ze navrhovatelka nema pravo
na nahradu nakladu rizeni.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustneé.

V Brné dne 11. zari 2024

JUDr. Radan Malik
predseda senatu



