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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem JUDr. Petrem Hlustikem, Ph.D. ve véci

zalobce: M. K.
statni prislusnost Pakistanska islamska republika

zastoupeného advokatem JUDr. Alesem Nytrou
sidlem Privozska 703/10, 702 00 Ostrava

proti
zalovanému: Ministerstvo vaitra CR
Postovni schranka 21/OAM, 170 34 Praha 7

v fizeni o Zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 26. 10. 2023, ¢&. j. OAM-339/LE-BA07-
HA13-2023, ve véci mezinarodni ochrany,

takto:

I.  Zaloba se zamita.
II. Zadny z Glastnikl nemé pravo na nahradu nakladu rizeni.
Odtivodnéni:

Vymezeni véci

Shodu s prvopisem potvrzuje J.V.
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1. Zalobce se domahal Zalobou ze dne 20. 11. 2023 pfezkoumani shora uvedeného rozhodnuti
zalovaného, kterym bylo rozhodnuto tak, ze se zalobci mezinarodni ochrana dle ustanoveni
§12, §13,§ 14, § 14a a § 14b zakona ¢. 325/1999 Sb., o azylu (dale jen ,zakon o azylu®)

neudéluje.

2. Podle zalobce byla v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany zkracena jeho prava a napadené
rozhodnuti je nezakonné a vadné, jelikoz zalovany nedbal na to, aby pfijaté reSeni odpovidalo
okolnostem Zalobcova piipadu. Zalovany nezjistil skutkovy stav véci, o némZ nejsou
dtvodné pochybnosti a zejména nezohlednil Zalobcem uvedené skuteénosti. Zalobce
pripomneél, ze divodem jeho zadosti o mezinarodni ochranu byl strach z pronasledovani a
obavy o zivot, nebot je lenem studentské federace Insaf (dale jen ,ISF), ktera je politicky
spfiznéna s politickou stranou Pakistanské hnuti za spravedlnost (dale jen ,PTI). Kvali
¢lenstvi v ISF a podpore PTI pronasleduje zalobce v zemi puvodu tamni tajna sluzba, ktera
zalobci vyhrozovala, aby nepokracoval v protestech, jinak mtze zmizet nebo byt zabit. Tyto
situace se v zemi puvodu realné déji, mimo jiné se takto ztratil zalobctiv bratranec, proto se
zalobce rozhodl z vlasti odejit.

3. Zalobce se domniva, ze zalovany v napadeném rozhodnuti zleh¢oval dtvody, pro néz zalobce
pozadal o mezinarodni ochranu a hledal rozpory v nerelevantnich detailech zalobcova
tvrzeni, aby zpochybnil jeho vérohodnost. Zalobce ma za to, ze dolozil podklady
k prokazani svych tvrzeni, ze po ném, jakozto fadovém clenovi organizace ISF, nelze
pozadovat podrobnosti ohledné fungovani organizace. Zalobce se ohradil proti tvrzeni
v / \4 v 4 i M v v v v
zalovaného, ze nebyl {lenem studentské organizace ISF, naopak je presvédcen o tom, ze

v v Ve 'V 4 v 4 4 4 v 4 v/ v
presvedéive prokazal opodstatnénou obavu z pronasledovani, hrozby muceni, pfipadné
smrti, ktera mu hrozi v pripadé navraceni do zemé puvodu.

4. Dle svého nazoru zalobce uvedl skutecnosti, které je na misté posuzovat jako napliujici

ustanoveni § 14 zakona o azylu, a prestoze je moznost udélit humanitarni azyl projevem

4 4 % /7 v 4 M M M 4 v/ v v/ o v 4

spravniho uvazeni zalovaného, je jeho povinnosti se radné vyporadat s davody neudéleni
humanitarniho azylu, coz zalovany neucinil.

5. Zalovany navrhl alobu zamitnout a odkizal na dostalujici zdévodnéni v napadeném
rozhodnuti. Zduraznil, Ze nepovazoval za vérohodné zalobcovo tvrzeni o Clenstvi
v organizaci ISF, coZ zpochybnilo Zalobctv pibeh jako celek. Zalobce nedolozil 7adné
materialy, které by svédcily ve prospéch jeho tvrzeni a neprokazal, Ze mu v zemi puvodu
hrozi vazna Gjma ¢i pronasledovani.
Zjisténi z obsabu spravnich spisi

6. Ze spravniho spisu soud zjistil, ze zalobce dne 23. 3. 2023 pozadal o udéleni mezinarodni
ochrany, a to poté, co byl dne 16. 3. 2023 zajistén za Gcelem spravniho vyhosténi, nebot byl
dne 15. 3. 2023 kontrolovan Policii CR, nemél platny cestovni doklad ani zadné opravnéni

k pobytu v CR.

7. Pfi poskytnuti tdaju k zadosti zalobce uvedl, ze je svobodny a bezdétny. Z Pakistanu odjel
koncem zari 2022 do Iranu, kde zustal asi 4 meésice. Poté pokracoval pres Turecko, Recko,
Bulharsko a Rumunsko, odtud v nakladnim prostoru kamionu do CR. Jeho cilem byla Italie,
kde chtél pozadat o udéleni mezinarodni ochrany, jelikoz dle jeho informaci je zde pfizniva
procedura udéleni. Odcestoval nelegalné, protoze mu ve vlasti hrozilo nebezpeci. Je ¢lenem
studentské organizace ISF, ktera spada pod politickou stranu PTT a zalobci bylo z davodu
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jeho ¢lenstvi vyhrozovano tajnou sluzbou. V. CR ziada o mezinarodni ochranu, nebot mu
v zemi puvodu hrozi ohrozeni zivota.

Pfi pohovoru k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany dne 5. 4. 2023 Zalobce uvedl, ze
divodem vycestovani ze zemé ptvodu bylo jeho ¢lenstvi ve studentské organizaci ISF, ktera
bojuje za svobodny a demokraticky Pakistan. Politicka strana PTI byla v Pakistanu u moci
od roku 2018, kdy vyhrala volby, v breznu 2022 ji ale armada od moci odstavila. Proti tomuto
kroku armady se v celém Pakistanu poradaly demonstrace a pochody. Dne 22. 5. 2022 mistni
predstavitel PTT velel pochodu, kterého se zalobce také Gcastnil, a to v Islamabadu. Policie na
pochod pouZila slzny plyn a mnoho lidi unesla. Zalobce slySel, e mnoha lidem telefonuji
z neznamych ¢isel a mnoho lidi zmizelo. Kazdy v Pakistanu vi, ze pod neznamym ¢islem se
skryva tajna sluzba. V srpnu 2022 mél telefonaty z neznameého Cisla, kde mu vyhrozovali, at
nepokracuje v protestech, jeho rodina dostala strach a on se rozhodl z vlasti odejit.

Zalobce je Yadovym ¢lenem ISF, stal se jim v dobé studia na College v Batkhail, coZ bylo asi
v roce 2021, College nedostudoval. Clensky prukaz nema ani nemél, domniva se, ze jej fadovi
v ’ 4 4 \4 /4 . ’ ./ \4 . v a i \4 .

Clenové nedostavaji. K dotazu zalovaného, jak ostatni poznaji, ze je ¢lenem, sdélil, ze u nich
doma to vsichni vi. Kdy?z jeli do Islamabadu, nosili na sobé znaky strany a jiné symboly strany
ISF. Domniva se, ze seznam fadovych ¢lenu neexistuje. K dotazu zalovaného, jak se o ném

dozvédéla tajna sluzba, uvedl, Ze ma své agenty a informatory vsude, zvlasté v oblasti Swatu,
odkud pochazi.

Z neznamého (isla bylo zalobci volano 3x, dvakrat v prubéhu srpna a potteti na zacatku zafi.
Do telefonu mu oznamili, Ze se nema ztcastnit protivladnich demonstraci. Poprvé si myslel,
v M Ve 4 v v/ 4 v

ze je to néjaka legrace a nevénoval tomu pozornost. Pak byl dalsi telefonat a kdyz o tom
mluvil s rodinou, fekli mu, ze je to vazné a ze lidé, kterym volali z neznamého {isla, poté
zmizeli. K dotazu zalovaného, pro¢ volali pravé jemu jako fadovému clenovi ISF, sdélil, ze
jejich cilem je vyvolat strach. K dotazu zalovaného, zda mu volali i po odjezdu z Pakistanu
sdélil, Ze ne, ze nema sim kartu, protoze ji vyhodil.

Doplnuyjici pohovor k zadosti o udéleni mezinarodni ochrany probéhl dne 22. 9. 2023.
Zalobce sdé&lil k Géasti na protivladnim pochodu, ktery se mél konat 22. 5. 2022 v Islamabadu,
ze vyjel ze Swatu, ale ve mésté Mardan byla velka policejni kontrola, takze se vratil zpét
domt. Co se udialo na demonstraci, vi jen zprostredkované od Gcastniki. K dotazu
zalovaného, pro¢ v predchozim pohovoru tvrdil, Ze se Gcastnil demonstrace v Islamabadu,
uvedl, ze se zGcastnil demonstrace v Mardanu, kde bylo hodné lidi a bylo to ve stejny den.
Policisté zbili mnoho lidi, byly zablokované ulice, ale zalobci se nic nestalo. K dotazu
zalovaného, od koho mu v pfipadé navratu do zemé ptivodu hrozi smrt nebo uvéznéni, rekl,
ze se obava pakistanske tajné sluzby ISI. Neznamy ¢lovék mu 3x volal a rekl, Ze ma prestat
s politikou, pti poslednim telefonatu pfimo fekl, ze pokud politiky zalobce nenecha, tak
uvidi vysledek. Nerekl nic konkrétniho, nicméné zalobce vi o znamych, ktefi byli zadrzeni,
zbiti nebo se ztratili. Takto se ztratil i zalobciv bratranec, podporovatel ISF. K dotazu
zalovaného, pro¢ uvedl, ze tajna sluzba nevédéla, kde je, ale zaroven uvedl, Ze tajna sluzba
byla spokojena stim, ze odjel ze zemé, sdélil, ze nemuze fict, ze by tajna sluzba byla
spokojena, ale ze ho stale hledaji a ptaji se po ném doma. Po zopakovani dotazu zalobce uved],
ze IST uréité bude védeét, ze z vlasti odjel, ale stejné se porad rodiny ptaji, kde je.

K dotaztim zalovaného na strukturu a stanovy ISF uvedl, ze ke strukture nemtze nic uvést,
jen vi, ze chtéji spravedlnost a nejdulezitéjsim ¢lovékem je Imran Khan. Zalobce potvrdil, ze
byl ¢lenem zakladni organizace ISF, k dotazu zalovaného nezodpovédél informace o
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strukture ISF, nevédél, zda ma ISF néjaké stanovy, k dotazu, jaky je vékovy limit pro vstup
do ISF, uvedl, ze clovék musi byt student. Na podporu svych tvrzeni dolozil zalobce celkem
13 fotografii, konkrétné fotografii, na niz je zalobctv bratranec, predseda ISF na skole, kde
studoval zalobce, kterého unesla tajna sluzba; 8 fotografii, které se tykaji neobjasnénych vrazd
v blizkosti zalobcova bydlisté; fotografii, ktera se tyka spolecného prohlaseni PTI a ISF a 3
fotografie, které se tykaji zabitého politika PTL

Nasledné dne 26. 10. 2023 rozhodl zalovany napadenym rozhodnutim. Uzavtel v ném, ze
v prubéhu fizeni bylo objasnéno, Ze tvrzenym duvodem zadosti zalobce je obava z jednani
pakistanské tajné sluzby ISI, nebof se jako ¢len studentské organizace ISF a stoupenec
politické strany PTT Géastnil protivladni demonstrace. Zalovany vyhodnotil d&vody sdélené
zalobcem z hlediska naplnéni divodt pro udéleni azylu, a to nejprve dle ustanoveni § 12
pism. a) zakona o azylu, pfic¢emz po posouzeni tvrzeni zalobce dospél Zalovany k nazoru, ze
zalobce neuved] zadné skutecnosti, z nichz by bylo mozno ulinit zavér, ze vyvijel ve své
vlasti ¢innost smérujici k uplatnovani politickych prav a svobod, za kterou by byl azylove
relevantnim zpusobem pronasledovan.

Zalovany po zhodnoceni ¥alobcovych pouze zakladnich znalosti o studentské organizaci ISF
dospél k zavéru, ze jejim Clenem zalobce nebyl. Tvrzeni zalobce, Ze se stal ¢lenem pouze
obdrzenim Cepice a placky se symboly ISF, nepovazoval zalovany za vérohodne, a to
s ohledem na existenci propracovanych stanov ISF. Jadrem zalobcova azylového pribéhu jsou
jeho obavy z tajné sluzby, které spojuje se svym clenstvim v ISF a ucasti na protivladni
demonstraci v Mardanu. Jelikoz zalovany dospél k zavéru, ze zalobce ¢lenem ISF nebyl, je
zalobcav pribéh jako celek zpochybnén do té miry, Ze jej zalovany nepovazoval za
vérohodny. Zalovany tedy konstatoval, e Zalobce nebyl ve vlasti pronsledovan pro
uplatriovani politickych prav a svobod, proto mu nebyl udélen azyl dle § 12 pism. a).

Zalovany se dale zabyval skutecnosti, zda zalobce mohl ve vlasti pocifovat odtvodnénou
obavu z pronasledovani z davoda uvedenych v § 12 pism. b) zakona o azylu, tj. z davodu
M 4 4 v 4 4 i v/ v i Ve _/ ./ 4 i v
jeho rasy, pohlavi, nabozenstvi, narodnosti, pfislusnosti k urcité socialni skupiné nebo pro
4 4 4 Ve _/ b / 4 o Ve V / 4 4 4 M v/ v
zastavani urcitych politickych nazort, ¢i ze by mu takové pronasledovani hrozilo v pfipadé
navratu do vlasti. Zalobce ke svému vycestovani uvedl, ze jeho cilem byla Italie, ale protoze
byl v Ceské republice zadrzen policii, pozadal o mezinarodni ochranu zde, jinak by tak
neucinil. Divodem potizi zalobce v zemi pavodu mélo byt jeho clenstvi vISF a stim
i o4 / V M 4 4 M v o o .. v M
souvisejici ucast na protivladni demonstraci. Z téchto duvodu jej opakované telefonicky
kontaktovali prislusnici tajné sluzby, o cemz rozporuplné vypovédél, ze mu vyhrozovali
.7 Vee vV /7 7V v . .7 ~ v
zabitim, pozdéji, ze se pouze domniva, ze mu vyhrozovali zabitim. Zalobce opakované uved],
ze neznamé Cislo pro telefonicky kontakt vyuziva pouze tajna sluzba, presto prvni telefonat
v v v . M i \4 4 o * / V/1. VvV
povazoval za zert, coz je z pohledu jeho obav z ISI, na nichz stavi svij azylovy pribéh, zcela
nepochopitelné. Vzhledem k vyse uvedenému stanovisku zalovaného, ze zalobce ¢lenem ISF
o v \4 / v (& /v v Ve M / v i
vubec nebyl, povazoval zalovany za nevérohodné i tvrzeni zalobce, ze se o néj tajna sluzba i
policie zajimala i po jeho odchodu z vlasti v souvislosti s jeho ¢lenstvim v ISF.

K dolozenym fotografiim zalovany uvedl, Ze maji pouze obecny charakter a netykaji se
zalobce osobné. Zalovany provedl dokazovani Informaci OAMP - Bezpelnostni a politicka
situace v zemi Pakistan, Vybrané otazky z oblasti obcanskych prav a svobod ze dne 5. 5. 2023
a zpravou MZV USA ze dne 22. 3. 2023 o dodrzovani lidskych prav v Pakistanu v roce 2022.
Zalovany uzavfel, e konzistence Zalobcovy vypovédi je sohledem na jim uvadéné
skuteCnosti zasadné narusena v takové mife, ze zasahuje celkovou vérohodnost jeho
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azylového pfibéhu. Je pfitom na zalobci, aby vérohodné vysvétlil a ptipadné i1 dolozil své
tvrzeni, ze mu v zemi puvodu hrozi pronasledovani, coz dle nazoru zalovaného neucinil,

proto nebyl udélen azyl dle § 12 pism. b).

Azyl dle § 13 zakona o azylu nebyl Zalobci udélen, jelikoz v fizeni nevyslo najevo, ze by byl
v Ceskeé republice udélen azyl nékterému z rodinnych pfislusnika zalobce ve smyslu tohoto
ustanoveni.

Dle § 14 zakona o azylu, jestlize v fizeni o udéleni mezinarodni ochrany nebude zjistén dtvod
pro udéleni azylu podle § 12, lze v pripadé hodném zvlastniho zfetele udélit azyl

<7 ’ o ~ ’ ’ . .y ’ . . ’
z humanitarniho davodu. Zalovany se zabyval rodinnou, socialni a ekonomickou situaci
zalobce s prihlédnutim k jeho véku a zdravotnimu stavu. Zalovany dospél k zavéru, ze
zalobce je dospélou, plné pravné zptsobilou, zdravou a praceschopnou osobou, po provéreni
okolnosti zalobcova pobytu na ceském Gzemi uzaviel, Ze situace zalobce neni nijak
mimoradna, proto azyl dle § 14 zikona o azylu nebyl udélen.

Zavérem zalovany vyhodnotil duvody pro udéleni doplnkové ochrany dle § 14a odst. 1
zakona o azylu a konstatoval, Ze si je védom nepriznivé situace v oblasti dodrzovani lidskych
prav v Pakistanu, nicméné z této skutecnosti nelze vyvozovat, ze veskeré obyvatelstvo zemé
je statnimi organy pronasledovano ve smyslu zakona o azylu. Zalovany neshledal Zalobcem
prezentované obavy s ohledem na ocividnou nevérohodnost jeho vypovédi opravnénymi a
oduvodnénymi, z jeho vypovédi nedovodil, Ze by po navratu do zemé ptavodu byl Zalobce
vystaven jednani, které by bylo mozno oznalit za bezprosttedné mu hrozici vaznou 4ymou
ve smyslu § 14a odst. 1 a 2 pism. b) zakona o azylu. Rovnéz nebyl shledan dtvod k udéleni
dopliikové ochrany dle § 14b odst. 1 zakona o azylu, kdyz v rizeni nevyslo najevo, ze by byla
v Ceské republice udélena dopliikova ochrana nékterému z rodinnych ptisluinika Zalobce ve
smyslu tohoto ustanoveni.

Posouzeni véci krajskym soudem

Krajsky soud prezkoumal v mezich zalobnich bodu [§ 75 odst. 2 zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soudni fad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“)] napadené rozhodnuti,
pricemz vychazel ze skutkového a pravaniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani
zalovaného (§ 75 odst. 1 s. f. s.) a dospél k zavéru, ze zaloba neni davodna. Ve véci soud
rozhodl u Gstniho jednani dne 22. 7. 2024, u kteréeho tcastnici setrvali na svych stanoviscich.

Pravni zastupce zalobce u jednani uvedl, ze zalobce dolozil dikazy, které mél, zejména
fotografie, z nichz se da dovodit, Ze i okoli zalobce bylo statem pronasledovano a mélo by
byt prihlédnuto k tomu, ze zadny z uprchlikd nemuze ve své situaci podat uceleny prehled
diikazti. Zalobce sim v rimci Gstniho jednani sdélil, Ze situace v zemi pivodu je hor$,
nicméné o tomto nema zadné listinné dikazy, informace je mozné ziskat z médii.

. Krajsky soud predevsim dospél k zavéru, ze zalovany zjistil skutkovy stav v potfebném

rozsahu a obstaral si dostatek informaci pottebnych k vydani rozhodnuti, coz vyplyva ze
spravniho spisu. Krajsky soud vyhodnotil v zalobé uvedenou namitku, ze zalovany nezjistil
skutkovy stav véci, o némz nejsou divodné pochybnosti a zejména nezohlednil Zzalobcem
uvedené skutecnosti, jako nedtivodnou. Jak vyslo v prabéhu spravniho rizeni najevo, jadrem
zalobcova azylového prfibéhu je jeho clenstvi v organizaci ISF, Gcast na protivladni
demonstraci a nasledné vyhriZky tajnou sluzbou. Zalovany v napadeném rozhodnuti
podrobné vysvétlil, z jakych dtuvodt nepoklada za pravdivé tvrzeni zalobce o jeho ¢lenstvi
v ISF. Krajsky soud se pfi hodnoceni namitky zalobce, ze zalovany zleh¢oval davody jeho
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zadosti o mezinarodni ochranu a hledal rozpory vjeho tvrzenich, opfel o judikaturu
Nejvyssiho spravniho soudu, napt. rozsudek ze dne 18. 1. 2006, ¢.j. 6 Azs 386/2004-40, podle
kterého ,Pro pripad, kdy neni Zadatel o azyl schopen doloZit ke svému tvrzeni o divodech odchodu
Zadny ditkaz, coZ je situace prevazujici, must si byt védom dileZitosti informaci vyrcenych pred
spravnim organem. Ty totiZ v kontextu se ziskanymi zpravami o zemi prvodu posléze slouzi jako
podklad pro rozhodnuti. Vihavé, vyhybavé i nepresné informace, které navic Zadatel v priibéhu
Yizent jesté mént, jsou v zdvéru pri porovnani s objektivnimi informacemi chapdny jako vicelové,
nevérohodné a pro azylové 7izeni nedostatecné. Je totiz nutno vychdzet z toho, Ze udéleni azylu je
institut vyjimecny, kdyz jeho icelem je poskytnout ochranu jen tomu, kdo citi skutecnou obavu
z prondsledovini z divodi v zakoné o azylu wvedenych. Pravdivost tvrzeni Zadatele a
hodnovérnost jeho osoby jsou pritom zakladem, z néhoz se v azylovém 7izeni nutné vychazi, nebot
skutecnosti, o kterych Zadatel rurdi, Ze byly divodem jeho odchodu ¢i divodem vzniku jeho obav
z ndvratu, mohou byt ovéreny zpravidla jen ramcové. Potrebnou vérobodnost pritom sama osoba,
a tim i jeji pribéh, nutné ztrdci, pakliZe je nepravdivost jejich tvrzend zjisténa nebo jde-li o tvrzent,
kterd jsou v celkovém kontextu véci nemoznd a vyloucend.

Je skutecnosti, ze pres tvrzené clenstvi zalobce v organizaci ISF, nemél tento ani zakladni
. . / N / ~ o1 .V / ’ v/ ’
informace o jejich stanovach, fungovani, cilech apod. Zalobce v prubéhu spravniho fizeni
zménil své tvrzeni o GcCasti na protirezimni demonstraci, kdyz pfi prvnim pohovoru k zadosti
o udéleni mezinarodni ochrany sdélil, Ze se dne 22. 5. 2022 Gcastnil velké demonstrace
v Islamabadu, pticemz pti druhém pohovoru sdélil, ze do mésta Islamabad vibec nedojel a ve
jmenovany den se zucastnil protirezimni demonstrace ve mésté Mardanu. Optikou téchto
o 4 V/1. VvV v v / M i v /7 Vv / oV /
rozporu v azylovém pribéhu zalobce, Zalovany posoudil i sdéleni zalobce o vyhriznych
telefonatech zalobci ze strany tajné sluzby jako nevérohodné.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/95/EU ze dne 13. prosince 2011 o normach,
které musi spliiovat statni prislusnici tretich zemi nebo osoby bez statni prislusnosti, aby
mohli pozivat mezinarodni ochrany, o jednotném statusu pro uprchliky nebo osoby, ktereé
maji narok na dopliikovou ochranu, a o obsahu poskytnuté ochrany (kvalifika¢ni smérnice),
kterou je tfeba vztahovat na posuzovani mezinarodni ochrany podle § 12 pism. b) zakona
o azylu, v ¢l. 4 odst. 4 stanovi, ze skutecnost, ze zadatel byl pronasledovan, je zavaznym
ukazatelem odavodnénosti obav zadatele z pronasledovani, neexistuji-li zavazné davody
domnivat se, ze pronasledovani nebo zpusobeni vazné Gjmy se jiz nebude opakovat.
V pfipadé zkoumani oduvodnénosti strachu z pronasledovani je treba aplikovat tzv. test
pfiméfené pravdépodobnosti: ,,Primérend pravdépodobnost nezidouciho diisledku ndavratu do
zemé prvodu (...) je dana tehdy, byva-li tento disledek v pripadech obdobnych pripadu Zadatele
nikoli ojedinély. Neznamend to, Ze pravdépodobnost, Ze nezadouci diisledek nastane, musi byt
nutné vyssi nez pravdépodobnost, Ze nenastane (tzn.Ze test ,primérené pravdépodobnosti®
predstavuje nizst ditkazni standard neZ v civilnich vécech) [tim méné to znamena, Ze v pripadé
navratu do zemé piivodu musi byt nastani neZzddouciho diisledku prakticky jisté (tzn. Ze test
Sprimérené pravdépodobnosti® predstavuje a fortiori i niZsi ditkazni standard nez standard ,,nade
vsi pochybnost“ v trestnich vécech)], nybrz to, Ze k neZidoucimu diisledku v pripadech obdobnych
pripadu Zadatele dochizi natolik Casto, Ze s nim ten, komu takovy ndsledek hrozi, musi pocitat
jako se vcelku béZnym jevem, a nikoli jako s jevem toliko vyjimecnym.* (rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 26. 3. 2008, . j. 2 Azs 71/2006-82).

Dukazni standard pfimérené pravdépodobnosti se pfitom aplikuje nejen v ramci celkové
Gvahy o pravdépodobnosti pronasledovani, ale nutné ina posouzeni vérohodnosti
jednotlivych diléich tvrzeni zadatele o azyl, ktera jsou posléze podkladem této celkové Gvahy.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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To znamena, ze pokud je pfimérené pravdépodobné, ze dana udalost probéhla tak, jak tvrdi
zadatel o azyl, spravni organ musi toto tvrzeni vzit v potaz pti celkovém posouzeni zadosti
o mezinarodni ochranu. Spravni organ muze zcela vyloucit z celkového posouzeni pouze ta
fakta, unichz je postaveno témér najisto, ze se nestaly (tj. neexistuje ani priméfena

v v . v 4 4 4 / v/ 4 4 4
pravdépodobnost, ze k nim doslo). Ostatni tvrzeni musi byt soucasti celkového posouzeni

.. , Y . Ve ’ ’ Vv . .

rizika pronasledovani, kde jim bude prisouzena vaha podle miry pravdépodobnosti, s jakou
lze soudit, ze odpovidaji skutecnosti (srov. rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne
4.1.2018, & . 10 Azs 254/2017-40).

Krajsky soud ma za to, ze zalovany postupoval v souladu s uvedenymi principy. Nejprve
v / v M v v i 4 /7 vV / 7/ M /
zalovany vysvétlil, Ze nelze povazovat za logické tvrzeni zalobce tykajici se telefonickych
kontaktl z neznamého {isla, kdy mu mélo byt vyhrozovano zabitim, resp. zalobce se nejspise
jen domnival, Ze mu je vyhrozovano zabitim (viz tvrzeni zalobce v prvnim a v dopliujicim
pohovoru k jeho zadosti). Zalovany trefné poukazal na to, ze ackoli podle zalobce vsichni vi,
ze vola-li neznamé (islo, jedna se o tajnou sluzbu, tvrdil, ze prvni telefonicky kontakt
povazoval za zert, coz v$ak neodpovida zalobcovym tvrzenim a diivodech, na nichz stavi svij
azylovy pribéh.
Podstatné pro posouzeni vérohodnosti tvrzeni zalobce predevsim je, jak Zalovany zcela
pro p P )& ) y
spravné poukazal, ze zalobce nemél ani zakladni znalosti o studentské organizaci ISF, tedy o
i 4 4 4 4 4 4 i v v / i
idealech a cilech, o fungovani zakladni organizace na skole, vékové hranice pro vstup o do
organizace atd. Krajsky soud sdili tvahy zalovaného, ze znalost ideald a cilt organizace, jejiz
’ / v v . V.. . ’ ’ . .
ma byt nékdo ¢lenem, jakoz i informace o financovani, fungovani organizace jako celku atd.,
jsou predpokladem pro Cinnost ¢lena takové organizace. Krajsky soud ve shodé s zalovanym
povazuje za krajné nepravdépodobné, az absurdni, Ze by se zalobce stal ¢lenem ISF na zakladeé
obdrzeni Cepice a placky. Uvedené sice nevyluluje, ze by zalobce mohl byt sympatizantem
ISF, ¢ini to vsak zcela nevérohodné jeho tvrzeni o jeho clenstvi a aktivitach v uvedené
organizacl.

28. Jelikoz zalobce stavi sviyj azylovy pribéh pravé na clenstvi v uvedené organizaci, zavér o

29.

30.

nevérohodnosti jeho tvrzeni o Clenstvi ma primy dopad na ostatni zalobcem tvrzené
skute¢nosti.

Ve svém souhrnu totiz vyzniva azylovy pribéh zalobce jako nevérohodny, kdyz zalobce
kromé své Ucasti na jedné demonstraci (nejprve zalobce uvadél, ze se Gcastnil demonstrace
v Islamabadu, az pozdéji sva tvrzeni na podkladé doplnuyjicich dotazli zalovaného korigoval)
nebyl s to uveést zadnou dalsi ¢innost spojenou s Clenstvim v ISF a z toho vyplyvajicich Gstrka
vuci nému.

Optikou citované judikatury krajsky soud tedy dospél k zavéru, ze neexistuje ani primérena
pravdépodobnost, ze by zalobce byl ohrozovan ze strany tajné sluzby z dtvodu jeho ¢lenstvi
v ISF, nebot lze povazovat za prakticky vyloudené, ze by ¢lenem této organizace viubec byl.
Krajsky soud v této souvislosti povazuje za pravdépodobnéjsi, ze zalobce pfi svych tvrzenich
v ramci azylového pribéhu byl spise inspirovan informacemi, které se vztahovaly k jeho
bratranci a jeho clenstvi v ISF. To ostatné lze dovodit i z toho, ze dukazy, které zalobce
v rizeni predkladal, se vzdy vztahovaly v zasadé k jeho bratranci a nikoli k osobé samotného
zalobce.

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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Krajsky soud proto dospél k zavéru, ze zalobni namitka stran nedostateéné zjiSténého

4 \4 \4 / 4 4 v 1/ \4
skutkoveho stavu a toho, ze zalovany nalezl pouze drobné rozpory ve vypovédich zalobce,
je nedtivodna.

Pokud se tyce dalsich namitek, ma krajsky soud za to, ze se zalovany v napadeném
rozhodnuti vyporadal také sdavody pro neudéleni humanitarniho azylu a dopliikové
ochrany zalobci. V této souvislosti krajsky soud pripomina rozsudek Nejvyssiho spravniho
soudu ze dne 19. 7. 2004, ¢.j. 5 Azs 105/2004-72: ,,Jak vyplynulo ze spravniho spisu, Zalovany
zkoumal, zda v pripadé stéZovatele nebyly dany ditvody pro udéleni humanitdrniho azylu, a dospél
k zavéru, Ze tomu tak neni. Udéleni azylu je na volné ivaze prislusného spravnibo orginu a
rozhodnuti o ném prezkoumduva soud pouze v omezeném rozsabu. Spravni organ vadné zjistil a
posoudil jak osobni situaci stéZovatele, tak i stav v jeho zemi, a pokud sam z toho nedovodil divody
pro udéleni humanitdarnibo azylu, je takové rozhodnuti v jeho pravomoci, zejména kdyz stéZovatel
ve spravnim vizeni ani Zdadné divody hodné zvlastnibo zietele pro udéleni humanitirnibo azylu
sam nenvddel. .

Optikou uvedené judikatury lze souhlasit s pravnim posouzenim zadosti zalobce, tedy, ze
zalobcem uvadéné skutecnosti nelze podradit pod zadny z davoda poskytnuti mezinarodni
ochrany a s ohledem na zjistény skutkovy stav ani pro udéleni mezinarodni ochrany formou
dopliikové ochrany. Zalovany sviij zavér o nevérohodnosti zalobce v napadeném rozhodnuti
oduvodnil, Zalobce v prubéhu spravniho fizeni netvrdil jiné relevantni skutecnosti ani
Ve Ve .. / M M / o Vev v o v 4 4 v/ 4 M 4
nedolozil ¢i nenavrhl jiné listinné dukazy, pfi¢emz v prabéhu spravniho fizeni ani nenamital
nic proti podkladim rozhodnuti. Krajsky soud tedy dospél k zavéru, ze napadené rozhodnuti
je spravné a zakonné. Podle krajského soudu se zalovany v dostateCné mire zabyval také
4 M v 4 *. 7 4 v / VeV v 4 v
podminkami pro udéleni humanitarniho azylu a doplnkové ochrany, pricemz spravné
v v v 4 v o 4 \4 v M
uzavrel, ze pro udélent téchto druhti ochrany podminky u zalobce splnény nejsou.

Zavérem krajsky soud podotyka, e nelze prehlédnout, Ze Zalobce v CR pozadal o udélent
mezinarodni ochrany az poté, co byl zadrzen, kdyz jeho cilem byla Italie, nikoli CR.

Zavér a naklady rizeni
Krajsky soud tedy uzavira, ze zalobni namitky divodnymi neshledal, a proto zalobu jako

nedtvodnou podle § 78 odst. 7 s. f. s. zamitl.

O nahradé nakladu fizeni mezi Gcastniky bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. f. s., nebot
4 v/ 7/ 4 /. \4 4 4 M / Vv /7 Ve *V/ 4 4
zalobce v fizeni Gspésny nebyl a zalovanému nad ramec jeho ufedni ¢innosti zadné naklady
nevznikly. Soud tedy vyrokem I tohoto rozsudku zadnému z Gcastnikt pravo na nahradu
nakladu rizeni neptiznal.

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasaéni stiznost ve lhaté dvou tydna od doruceni tohoto
rozhodnuti k Nejvyssimu spravnimu soudu.

Ostrava 22. Cervence 2024

JUDr. Petr Hlustik, Ph. D.

samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje J. V.
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