& j. 16 Az 4/2023- 56

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem v pravni véci

zalobce: A.K. M. G,, nar.,
statni prislusnost: Iracka republika,
zastoupeného Organizaci pro pomoc uprchlikim, z. s.,
sidlem Podébradska 173/5, Praha 9,
proti
zalovanému: Ministerstvo vnitra Ceské republiky, Odbor azylové a migraéni
politiky,
sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7,

o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 27. 1. 2023, &. j. OAM-769/Z A-ZA04-K09-PD2-
R2-2015,

takto:
L Zaloba se zamita.
1. Zadny z (iéastnikt nema pravo na ndhradu nikladd fizeni.
Odtvodnéni:

Zalobce se podanou #alobou doméah4 zruseni v zdhlavi uvedeného rozhodnuti alovaného,
jimz bylo rozhodnuto, ze se zalobci podle § 53a odst. 4 zakona ¢. 325/1999 Sb. o azylu (dale
jen ,zakon o azylu®) ve znéni u¢inném do 30. 6. 2023 neprodluzuje doplikova ochrana.

Zalobce namitl, Ze napadené rozhodnuti trpi i po zru$ujicim rozsudku zdej$iho soudu ze dne
3. 2. 2022, ¢.j. 2 Az 52/2020-25, vadami. Dle tohoto rozsudku zalovany nedostal své
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povinnosti opatfit si dostate¢né aktualni informace o zemi ptuvodu, bylo vychazeno ze
starsich zprav, kdy bezpecnostni situace v zemi se nadale zhorsuje. Dle zalobce zalovany ani
pres tyto zavéry dostateCné neovéril aktualni situaci v zemi, kdy jiz 1 pavodni informace
dokladaly $patny stav. Aktualni situace v zemi je dle webu MZV CR nestabilni, je zminéno
varovani ohledné dlouhodobé neptiznivé bezpelnostni situace, vcetné rizika ideologicky ¢i
kriminalné motivovaného vrazedného ttoku ¢i inosu. Ministerstvem bylo také doporuceno
sledovat medialni zpravodajstvi. Ke stavu v zemi poukazal zalobce na zpravu CTK ze dne
30. 8. 2022, ze dne 3. 5. 2022 a ze dne 20. 11. 2022. I pokud by v zemi doslo oproti stavu
v letech 2014 - 2018 ke zlepseni, cemuz tyto ¢lanky dle néj nenasvédcuji, nejednalo by se ani
tak o bezpeénou zemi. V zemi puvodu zalobce stale probihaji ozbrojené konflikty, které
maji za nasledek obéti z rad civilist, dochazi k eskalaci nepokojt, je zde reialna hrozba
skute¢ného nebezpedi vazné 4ymy ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu. Zalovany
sam pripousti, ze na Uzemi Iraku stale probiha ozbrojeny konflikt. Dle zalobce nemaji zavéry
v 4 /v v / 4 v o / v / 4 /
zalovaného oporu v nashromazdénych podkladech, neni zfejmé, z ¢eho vyplyva takové
zlepsenti situace, ze jiz neni v pripadé zalobce divodem pro prodlouzeni doplinkove ochrany.
Zalovany nedostatecné zjistil skutecny stav véci dle § 3 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho
V7 ’ /v ’ 7V 1«
fadu (dale téz ,spravni rad®).
Zalovany navrhl zamitnuti zaloby. Uvedl, ze k udéleni mezinarodni ochrany ve formé
doplnkové ochrany a jejimu naslednému prodlouzeni bylo v daném pripadé pristoupeno z
duvodu bezpeénostni situace v zemi ptivodu zalobce, kdy velkou ¢ast zemé zachvatily boje
mezi irackymi vladnimi silami podporovanymi $iitskymi milicemi, mezinarodnimi silami a
bojovniky tzv. Islamského statu. V zemi probihal ozbrojeny konflikt, jehoz dusledky mohly
pro zalobce predstavovat vaznou ujmu ve smyslu § 14a odst. 2 pism. ¢) zakona o azylu.
Rozhodnutim ze dne 29. 10. 2020 nebyla zalobci doplikova ochrana prodlouzena, nebot
4 4 4 4 v /v v / . 4 M o v ’ v \4
spravni organ na zakladé shromazdénych informaci o zemi ptvodu dosel k zavéru, ze se
zemé jiz nenachazi v situaci mezinarodniho nebo vnitfniho ozbrojeného konfliktu, kdy by
v M v 4 M /v / M b 4 4 v /7 V- v [ M
zalobci mélo nadale hrozit vazné a individualni ohrozeni zivota nebo télesné integrity z
dtvodu svévolného (nerozlisujiciho) nasili ve smyslu § 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu.
Dle rozsudku Méstského soudu v Praze ¢. j. 2 Az 52/2020 - 25 ze dne 3. 2. 2022 nedostal
zalovany své povinnosti opatrit si dostatecné aktualni informace o zemi ptvodu zalobce,
nebot ve svém rozhodnuti vychazel ze zprav, které popisovaly stav v letech 2018, 2019 a
2020, pri¢emz bezpecnostni situace v Iraku na konci roku 2020, kdy bylo predmétné
rozhodnuti vydano, neodpovidala stavu popsanému v téchto materidlech. Dle soudu
zalovany neprokazal takovou zasadni a trvalou zménu bezpeénostni situace v Iraku, ktera
by odtvodriovala vydani rozhodnuti o neprodlouzeni dopliikové ochrany, shromazdéné
V 1V /v v 4 N4 . 4 . N M 4 4 v
podklady sveédlily spise o pretrvavajici nestabilni situaci v zemi. Po porovnani nové
/ i 4 v . / * Vv . . / v/ 4 .
obstaranych informaci se skute¢nostmi uvedenymi zalobcem v jednotlivych fizenich je
4 / v v v v v /. 4 4 / v 4 . 4
zalovany presvédcen, ze doslo k takovym zasadnim a trvalym zménam situace v Iraku ve
vztahu k Zalobcem prezentovanym potizim, ze udélené doplikové ochrany jiz neni
zapotfebi. Dle zalovaného pominuly divody pro udéleni dopliikové ochrany, v pripadé
/ v . ey ’ N/ I 1 s ’
navratu zalobce do vlasti mu jiz nehrozi nebezpeci vazné Gjmy dle § 14a zakona o azylu.
Zalovany poukazal na to, ze institut dopliikové ochrany je docasny, coz musi byt zalobci
/ > . / R . o+ v/ / v/ / 7 AN .
znamo. Zalobci neni branéno, aby si svij pripadny dalsi pobyt na tzemi CR upravil v
souladu s pfislu$nymi pravnimi predpisy. Zalovany vyhodnotil navrat zalobce do Iraku jako
v / 4 v 4 v 4 M 4 4 c 7 4
mozny, a to na zakladé posouzeni bezpecnostniho, lidskopravniho a humanitarniho
prostredi v misté posledniho pobytu zalobce ve vlasti, vSe v souladu s jeho individualni
M 4 Ve / . 4 /4 v v 4 4 v . /v 4 /
situaci. Pouzité informace jsou dle zalovaného dostateéné aktualni, zalobci vazna Gjma v
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pripadé navratu do Iraku jiz nehrozi. S pouzitymi informacemi se zalobce ani neseznamil.
V rozhodnuti se zalovany dostate¢né zaobiral rodinnym a osobnim zivotem zalobce, zakon
o azylu nebyl konstruovan jako nastroj pro legalizaci pobytu na tizemi CR. Pokud Zalobce
splni zakonné podminky, nebrani mu nic v realizaci jeho rodinného Zivota pravé na Gzemi
CR. Nyni v CR Zije spole¢né s bratry v Praze v ndjmu. Béhem trvani dopliikové ochrany
navitivil Italii, Némecko a Rakousko. Zalovany mé za to, %e postupoval v souladu s
rozsudkem NSS ¢. j. 5 Azs 16/2016 a je presvédCen, ze v soucasné dobé zalobce jiz pouze
zneuziva institut doplitkové ochrany k legalizaci pobytu na tzemi CR. Zalovany se
nedomniva, ze by pfi svém postupu porusil néjaké ustanoveni zakona, rozhodnuti neni
nezakonné, zalobce nebyl zkracen na svych pravech.

Ze spravniho spisu vyplynuly nasledujici pro rozhodnuti podstatné skutecnosti.

V prubéhu doplnujictho pohovoru dne 9. 8. 2022 zalobce uvedl, Zze od posledniho
provedeného pohovoru se u néj duvody, pro¢ zada o udéleni doplnkové ochrany, nijak
nezmeénily, kdy konkrétné duvodem je valka v Iraku a nestabilni bezpecnostni situace.
Zalobce nemé stéle 74dné informace o svém otci, ktery byl unesen. VyhriZky ji# nechodi
jako kdysi. V Iraku nezustal nikdo z rodiny. matka s bratrem je v Turecku, zbytek rodiny
je v CR. Lidé, od kterych dostavali d¥ive vyhriZky, jsou pofdd u moci, jsou dokonce na
vy$$ich mistech. Tyto dtvody jiz uvadél d¥ive a trvaji dale. V CR Zije spokojené, pracuje
jako ridi¢ u spolecnosti Uber. Snazi se zlepsit svou situaci, aby zde dostal svou rodinu. Vi
jisté, ze v Iraku nelze zit bezpecné a vést normalni zivot. Kromé prace ziskava finanéni
prostredky jesté z brigad. Ma 1 néjaké uspory, na najem penize ma. Od udéleni doplinkové
ochrany navstivil jako turista Rakousko, Italii a Némecko. V Iraku od té doby nebyl. Matka
7ije v Turecku, m4 tam svého lékate. Lékati ji nedoporudovali cestu zpét do CR kvili jejimu
zdravotnimu stavu. O matku se stara bratr, ktery rovnéz zije v Turecku se svou rodinou. Ve
vlasti ma zalobce jen tety a stryce, jsou daleko od problému, které mél otec zalobce, ktery
slouzil v armadé. Rodina zije v Bagdadu, Sulejmanii a Erbilu. S rodinou zijici v Iraku neni
v kontaktu, naposledy mluvil se strjcem v roce 2016. Zadny majetek ve vlasti nema.
Zdravotni stav zalobce je dobry. Zatim svij pobyt jinou cestou nez zadosti o udéleni
mezinarodni ochrany nelegalizoval, chtél by zadat o povoleni k trvalému pobytu, je
prihlasen na jazykovou zkousku na konec zari 2022.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudniho radu spravniho
(dale jen ,s. t. s.“) napadené rozhodnuti a jemu pfedchazejici tfizeni v mezich Zalobcem
uplatnénych zalobnich bodt a vychazel ze skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé
rozhodovani spravniho organu. Podle § 32 odst. 9 zakona o azylu pri posuzovini Zaloby ve
véci mezindrodni ochrany soud zobledni i nové diuleZité skutecnosti, které nastaly po vydini
rozhodnuti ministerstva, jednd-li se o takové skutecnosti, které se vztabuji k moZnému
prondsledovini nebo k hrozbé vazné djmy; v tomto rozsabu neni soud vdazan Zalobnimi body.
Maji-li skutecnosti podle véty proni vliv na rozhodnuti spravnibo organu ve véci samé, soud
napadené rozhodnuti zrusi a véc vrdti k dalsimu ¥izeni Zalovanému. Takové skute¢nosti nebyly
v pripadé zalobce zjistény.

Soud pro Gplnost tivodem konstatuje, ze zalobce v Zalobé pozadal o ustanoveni pravniho
zastupce. Tuto zadost nicméné soud usnesenim ze dne 17. 7. 2023, ¢. j. 16 Az 4/2023 - 32
zamitl, nebot zalobce na vyzvu soudu nesdélil Zadné informace o svych majetkovych
pomérech. Usneseni o zamitnuti zadosti bylo Zalobci doruceno do schranky dne 20. 7. 2023.
Dne 18. 8. 2023 zdejsi soud obdrzel informaci o prevzeti pravniho zastoupeni a nasledné dne
19. 9. 2023 bylo soudu doruceno doplnéni zaloby.
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V ramci doplnéni zaloby zalobce mj. namitl, Ze mu byla poskytnuta nedostate¢na pravni
pomoc, kdy byl zalovanym poucen, Ze ma pravo podat proti rozhodnuti zalobu a ze se ma
obratit na Advokatni kancelar Volopich, Tomsicek & spol., s.r.o0., ktera poskytuje bezplatné
pravni poradenstvi cizincim v ramci projektu AMIF. Zalobce uvedl, Ze se vyslovné
dotazoval, jestli se mize obratit na Organizaci pro pomoc uprchlikim, nebot jeji pravni
sluzby jiz v minulosti vyuzival. Bylo mu sdéleno, ze OPU uz pravni sluzby neposkytuje.
Zalobce se proto obrétil na zminénou advokéatni kancel¥ s Zadosti o sepis Zaloby. Advokétni
kancelar zalobu sepsala a zalobce ji pak zaslal na zdejsi soud, ¢imz bylo zahijeno nynéjsi
fizeni. V zalobé advokatni kancelaf navrhla, aby byl Zalobci ustanoven pravni zastupce.
Advokatni kancelar vsak zalobci nijak nevysvétlila, Ze toto navrhuje, ani ze zalobce musi
soudu dorulit rovnéz prohlaseni o osobnich, majetkovych a vydélkovych pomérech.
Nenabidla mu ani moznost zadné dalsi konzultace v pripadé potreby. Zdejsi soud nasledné
valobce vyzval, aby doloil prohliSeni o svych majetkovych pomérech. Zalobce vyzvé
neporozumél a prohlaseni nedodal. Zalobce mé za to, e pravni pomoc, kterd mu byla
poskytnuta advokatni kancelati, byla nedostatecna. V duasledku toho se zalovany, ktery
sluzeb advokatni kancelare vyuziva k poskytovani bezplatné pravni pomoci, dle zalobce
dopustil porusent ¢l. 20 smérnice Evropského parlamentu a Rady 2013/32/EU (proceduralni
smérnice).

Soud uvadi, ze usneseni o zamitnuti navrhu zalobce na ustanoveni pravniho zastupce nabylo
pravni moci dne 20. 7. 2023, pfi¢emz do dvou tydnt od tohoto dne mohl zalobce podat proti
tomuto usneseni kasa¢ni stiznost, coz v$ak neucinil. Az dne 18. 8. 2023 bylo zdejsimu osudu
oznameno, ze doslo k prevzeti pravniho zastoupeni, a predevsim az dne 19. 9. 2023 soud
obdrzel vyse zminéné doplnéni zaloby. Soud konstatuje, ze zalobce je opravnén doplnit
zalobu pouze ve lhuté pro podani zaloby, ktera se sice stavi po dobu vedeni fizeni o zadosti
na ustanoveni pravniho zastupce, tedy od podani zadosti do 20. 7. 2023 nebézela, nicméné
vzhledem tomu, ze lhata pro podani zaloby ve véci mezinarodni ochrany ¢inila dle § 32
odst. 1 zakona o azylu ve znéni do 30. 6. 2023 15 dni, doplnéni zaloby ze dne 19. 9. 2023
bylo zjevné ucinéno opozdéné. Soud proto vychazel z puvodniho znéni zaloby, kdy prestoze
1 namitka nedostate¢né pravni pomoci byla soudasti tohoto doplnéni, povazoval za vhodné
se pro uplnost vyjadrit k tomu, zjakého divodu nebylo mozné toto doplnéni zaloby
zohlednit. Zaroven soud uvadi, ze 1 ptivodni verze zaloby je plné projednatelna.

K namitce nedostatenych pouzitych podkladd soud uvadi, ze tuto jako divodnou
neposoudil.

Co se tyce odbornych podkladd, bylo zalovanym vychazeno konkrétné z téchto zdroji:

Informace MZ VCR, & 7. 126512/2022-LPTP, ze dne 1. 12. 2022,

Informace MZ VCR, & 7. 103965-6/2022-LPTP, ze dne 23. 2. 2022,

Informace MZV CR, & j. 127711/2022-LPTP, ze dne 1. 11. 2022,

Informace OAMP - Irdk: Situace etnickych a nabozenskych mensin, Bezpecnostni situace ze dne
22. 2. 2022,

Informace Agentury EU pro azyl (EUAA) - Irdak: Bezpecnostni situace z ledna 2022,

Informace EUAA - Doporuceni pro zema: Irdk, z Cervna 2022,

Informace MZV Iracké republiky, Vyddvini cestovnich pasi, Ztrata cestovniho dokladu, cerpano
z internetu, kde ulozeno dne 6. 12. 2022.

Nejvyssi spravni soud ve vztahu ke shromazdénym podkladiim v rozsudku ze dne 4. 2. 2009,
¢.j. 1 Azs 105/2008 - 81 poukazal na své drivejsi zavéry a uvedl, ze: ,Pri pouzivani informaci
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o zemich pivodu je nutné dodrZovat ndsledujici pravidla. Informace o zemi piivodu musi byt v
maximdlni mozné mive (1) relevantni, (2) divérybodné a vyviZené, (3) aktudlni a ovérené z
riznych zdroji, a (4) transparentni a dobledatelné.

S ohledem na dfivéjsi prabéh véci zalobee soud povazuje predevsim za podstatné, zda byly
podklady uzité zalovanym v jeho fizeni dostateéné aktualni. K tomu soud uvadi, ze
napadené rozhodnuti bylo vydano v lednu 2023, pfi¢emz podklady Zalovaného jsou z roku
2022, tedy v dobé pripravy rozhodnuti popisovaly situaci v zemi priblizné pal roku zpétné,
coz je dle soudu odpovidajici. Soud uvadi, ze z hlediska aktualnosti pouzitych zprav zde vzdy
je néjaky limit pro jejich dataci zprav, vzdy je mozné je opatfit pouze s jistym Casovym
odstupem. Zalobce pak v alobé nepoukézal na Zidnou konkrétni skute¢nost, kterd by
nasvéd¢ovala tomu, ze obsah dané zpravy nebyl dostate¢né aktualni, namitka byla
formulovana pouze v obecné roviné. Zminéné podklady byly také zalobci predlozeny dne
25. 1. 2023 v ramci seznameni s podklady, kdy zalobce mél moznost se k nim vyjadfit a
poukazat na jejich nedostatky ¢i navrhnout jejich doplnéni, coz vsak neuéinil.

Soud dale k pouzitym podkladim poukazuje na rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ¢.
j- 8 Azs 177/2023 - 84 ze dne 29. 2. 2024, ve kterém tento soud potvrdil rozsudek zdejsiho
soudu ze dne 27. 6. 2023, ¢. . 4 Az 4/2023 - 84, tykajici se téz statniho obcana Iraku. V tomto
ptipadé bylo napadené rozhodnuti vydano priblizné ve stejné dobé jako v nyni resené véci
(13. 1. 2023 a 27. 1. 2023). Jak plyne z vyctu uvedeného ve zminéném usneseni NSS, bylo
v citované véci zalovanym vychazeno z nasledujicich podklada:

Informace MZV CR &. 126512/2022-LPTP ze dne 1. 12. 2022 Situace neiispéSnych Zadatelsi o
mezindrodni ochranu po ndvratu do vlasti, Navrat do vlasti po dloubodobém pobytu v
zahranici,

Informace MZV CR &. 127711/2022-LPTP ze dne 1. 11. 2022 Situace sunnitsi v Bagdddu,
Prisobeni milice Asa'ib abl al-haqq v Bagdddu,

Informace OAMP Irdk - Informace Agentury Evropské unie pro azyl (EUAA) z ervna 2022,
Informace OAMP o Rozhodnuti 2022 Vrchniho soudu Velké Britinie 00110, Sendt pro
pristehovalectvi a azyl, projednano 4. a 5. 10. 2021, vybldseno 16. 3. 2022.

K tomu soud dale uvadi, ze tyto podklady byly ze strany krajského soudu shledany jako
aktualni a dostateCné pro posouzeni situace v pripadé zalobce ve zminéném usneseni.
Ptestoze NSS odmitl kasaéni stiznost pro nepfiijatelnost, i tento fakt nepfimo svédéi o tom,
ze v podkladech zalovaného nebyly nalezeny zasadni nedostatky.

Vzhledem k tomu, ze podklady, které pouzil zalovany v citované véci, se do zna¢né miry

prolinaji s podklady vyuzitymi ve véci nyni projednavané, ma soud za to, ze zde neni zadny

dtvod se domnivat, ze by v ptipadé zalobce nemély byt tyto podklady dostate¢né. Soud
Ve 7 v / ’ , e

v podkladech pouzitych zalovanym namitanou neaktualnost ani jiné nedostatky neshledal.

Jedna se o obsahlé materialy, které podrobné popisuji situaci v zemi ze vSech moznych

ohledl (bezpecnostni situace obecné, situace mensin, stav v jednotlivych oblastech Iraku

atd.).

Zalobce v zalobé dale poukazal na nékolik informaénich zdrojd, o které optel své nazory
ohledné zhorsujiciho se stavu v zemi. Konkrétné zminil informace uvedené na webovych
strankdch MZV CR, dle kterych je aktualni situace v zemi nestabilni, je zminéno varovani
ohledné dlouhodobé nepiiznivé bezpecnostni situace, vcetné rizika ideologicky (i
kriminalné motivovaného vrazedného ttoku ¢i inosu. Bylo doporuceno sledovat medialni
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zpravodajstvi. Dale Zalobce uvedl zpravu CTK ze dne 30. 8. 2022, ze dne 3. 5. 2022 a ze dne
20. 11. 2022.

K témto zalobcem zminénym clankum CTK soud predné uvadi, ze zalobce, aniz by sdélil
objektivni prekazku, ktera by mu v tom méla branit, tyto zdroje uvedl az ve své zalobé,
ackoli se jedna o ¢lanky z roku 2022 a seznameni s podklady bylo provedeno dne 25. 1. 2023.
Ze spravniho spisu vyplyva, ze zalovany dne 25. 1. 2023 seznamil zalobce s podklady pro
vydani rozhodnuti, mezi kterymi byly zahrnuty zalovanym opatfené informace o stavu
v zemi a dal$i materialy, jak soud jiz vyse uvedl. Jak plyne z protokolu o tomto utkonu,
v 4 4 M M i / o v v/ /
zalobce se k seznameni sice dostavil, ale proti prezentovanym podkladim nemél zadné
vyhrady ¢i namitky, predevsim pak ani nenavrhl zadné doplnéni podkladi. Soud proto
4 4 v 4 v M M A i 4 v/ 4 v 4
poznamenava, ze neni na zalobci, aby volil, ve které Casti kterého tizeni bude sdélovat sva
tvrzeni. Chtél-li tedy zalobce vznést proti podkladim zalovaného svij nesouhlas, mél tak
v v/ Ve M o v 4 4 v/ 4 M Ve M 4 v Ve 4 4
predevsim cCinit v prubéhu spravniho fizeni, mj. tak mohl linit pravé pfi seznameni
s podklady, coz se ale nestalo. Zalobce naproti tomu zminéné ¢lanky uvedl az v nynéjsi
zalobé, kdy soud neni primarné tim, kdo odborné hodnoti situaci v zemi. Co se tyce
informaci na webu MZV CR, ohledné téch zalobce nespecifikoval, k jakému datu se maji
tyto presné vztahovat, nicméné soud ma za to, ze obdobné informace, jako zalobce uvadi
v zalobé, se na prislusnych webovych strankach nachazely i v dobé seznameni s podklady,
tedy zalobce se mohl i1 ohledné téchto zminit drive. Zalobce rovnéz v zalobé
nekonkretizoval, jakym zptsobem by se mély jim zminéné c¢lanky a informace z webu
ptrimo vztahovat k jeho pripadu.

Zalobce byl kazdopadné s podklady pro vydani rozhodnuti ¥adné seznimen a byla mu
poskytnuta moznost se k predlozenym podkladim vyjadrit véetné navrhu na doplnéni, kdy
této moznosti vsak zalobce nevyuzil.

Zalobce dale namitl, ze i pokud by v zemi doslo oproti stavu v letech 2014 - 2018 ke zlepsent,
v v V17 Ve v V. o/ M M v M i
cemuz tyto clanky dle néj nenasvédcuji, nejednalo by se ani tak o bezpecnou zemi. V zemi
puvodu zalobce stale probihaji ozbrojené konflikty, které maji za nasledek obéti z rad
civilist, dochazi k eskalaci nepokoja, je zde realna hrozba skutecného nebezpedi vazné 4jmy
’ / ~ /o Ve Y / / /
ve smyslu § 14a odst. 2 pism. c¢) zakona o azylu. Zalovany sam pfipousti, ze na Gzemi Iraku
stale probiha ozbrojeny konflikt. Dle zalobce nemaji zavéry zalovaného oporu
I\ v / 4 Vo 4 v / 4 4 v 4 . v eV
v nashromazdénych podkladech, neni zfejmé, z ceho vyplyva takove zlepsent situace, ze jiz
4 v/ vV VvV o \4 4 Vv /4
neni v pripadé zalobce divodem pro prodlouzeni doplikové ochrany.

Ani tuto namitku soud jako divodnou neposoudil. K tomu soud konstatuje, ze vzhledem
k tomu, ze u zalobce bylo pfedmétem fizeni zhodnoceni otazky trvani davodi pro
prodlouzeni dopliikové ochrany, byl zalovany povinen podrobné zdGvodnit, zda u Zalobce
dtvody pro prodlouzeni dopliikové ochrany trvaji, a pokud nikoli, pfesvéd¢ivé tento zavér
zdvodnit. Za timto Géelem byl Zalovany povinen se zabyvat také tim, zda by bylo mozné
zalobci udélit (prodlouzit) dopliikovou ochranu z jiného divodu. Pro toto posouzeni pak
bylo dale podstatné, aby se zalovany zabyval nejen situaci v zemi a jejim vyvojem, ale aby
tak ¢inil ve vztahu k individualnim okolnostem na strané zalobce a s prihlédnutim k jeho
azylovému pribéhu a mistu, kam se ma do zemé vracet. Dikladné zhodnoceni moznosti
prodlouzeni dopliikové ochrany byl zalovany ziroven povinen provést ve vztahu
k dfivéjSimu zrusSujicimu rozsudku zdej$itho soudu, ktery zalovanému ulozil, aby toto
posouzeni provedl podrobnéji.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. T.
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Zalovany byl v rozhodnuti o neprodlouzeni dopliikové ochrany povinen vyhodnotit obecné
situaci v zemi puvodu zalobce, zaroven bylo treba vztahnout zjisténé informace o tamnich
pomeérech k situaci zalobce a jeho individualnim skuteénostem.

Podle § 53a odst. 4 véty ¢tvrté zakona o azylu ve znéni Géinném do 30. 6. 2023 osoba poZivajici
dopliikové ochrany je opravnéna poZddat o prodlouzeni doby, na kterou je doplrikovd ochrana
udélena. Tuto Zddost musi osoba poZivajici doplrikové ochrany podat nejpozdéji 30 dniu pred
uplynutim doby, na niz je ji dopliikovd ochrana udélena. Pokud podani Zadosti o prodlouZeni
dopliikové ochrany wve stanovené lhité zabrani divody na vili osoby poZivajici doplrikové
ochrany nezdvislé, je opravnéna tuto Zddost podat do 3 pracovnich dnii po odpadnuti téchto
diivodi. Ministerstvo prodlouzi dobu, po kterou je udélena doplrikova ochrana, v pripadé, Ze osobé
poZivajici doplrikové ochrany i nadale hrozi vazna viyma (§ 14a) a nenastanou-li divody pro jeji
odejmuti (§ 17a). Doplrikovd ochrana se prodlouzi nejméné o 2 roky; je-li divodné nebezpecs, Ze
by osoba poZivajici doplrikové ochrany mobla zavaznym zpiisobem narusit vevejny poridek nebo
ho jiZ narusuje, prodlouzi se dopliikovd ochrana o 1 rok. Pri prodluzovini dopliikové ochrany za
sicelem slouceni rodiny se postupuje obdobné.

Podle § 17a odst. 1 pism. a) zakona o azylu dopliikovd ochrana se odejme, pokud okolnosti,
které vedly k udéleni doplrikové ochrany, zanikly nebo se zménily do té miry, Ze jiz doplrikové
ochrany neni zapotrebi.

Podle § 17a odst. 2 zakona o azylu p#i posuzovini divodii wvedenych v odstavci 1 ministerstvo
priblédne k tomu, zda zména okolnosti je tak vyznamné a trvalé povahy, Ze osobé poZivajici
dopliikové ochrany jiz nebrozi nebezpet, Ze utrpi viznou sjmu. Dile se priblédne k tomu, zda
osoba poZivajici doplrikové ochrany uwvede zavazné okolnosti podloZené predchozi vaznou stjmon
odivodriujici odmitnuti ochrany stdtu, jehoZ je statnim obcanem, nebo, je-li osobou bez statniho
oblanstvt, statu svého poslednibo trvalého bydlisté.

Zalobci byla ptivodnim rozhodnutim ze dne 8. 3. 2016, & j. OAM-769/ZA-ZA04-K08-2015,
ptiznana doplikova ochrana kvuli vazné 4ymeé v podobé vazného ohrozeni zivota nebo
lidské dustojnosti z duvodu svévolného nasili v situacich mezinarodniho nebo vnitfniho
ozbrojeného konfliktu, ktera by mu v ptipadé navratu do vlasti hrozila, nebot v Iraku se po
parlamentnich volbach v breznu 2010 vyhrotila situace natolik, ze opét vzrostl pocet
nasilnych projevu 1 obéti teroristickych utoka, velkou cast zemé zachvatily boje vladnich sil
s bojovniky tzv. Islamského statu, je tak znamo, ze v zemi zalobcova ptvodu probiha
ozbrojeny konflikt, jehoz disledky mohou pro zalobce predstavovat vaznou 4jmu ve smyslu
§ 14a odst. 2 pism. c) zakona o azylu, tzv. Islamsky stat ovlada asi tfetinu Iraku, islamisté
obsadili v uplynulém roce rozsahla izemi na severu a zapadé zemé a na severu a vychodé
sousedni Syrie. Podle rozhodnuti o prodlouzeni dopliikové ochrany ze dne 18. 4. 2018
uvedené divody trvaly i nadale.

Pokud se zalovany vroce 2020 rozhodl doplikovou ochranu dale neprodlouzit, bylo
potfeba prokazat zasadni zménu okolnosti v téch aspektech, jez dfive povazoval za kli¢oveé.
Za stézejni je pfitom nutné povazovat zmény oproti stavu ke dni 18. 4. 2018, kdy bylo
vydano posledni rozhodnuti o prodlouzeni doplikové ochrany, vnémz zalovany
konstatoval, ze divody pro udéleni dopliikové ochrany nadale trvaji. V rozhodnuti ze dne
29. 10. 2020, ¢&. j. OAM-769/ZA-ZA04-K11-PD2-2015 zalovany rozhodl o neprodlouzeni
dopliikové ochrany zalobci, av$ak toto rozhodnuti bylo nasledné rozsudkem zdejsiho soudu
¢. 3. 2 Az 52/2020 - 25 ze dne 3. 2. 2022 zruSeno a véc byla vracena zalovanému k dalsimu
fizeni s tim, aby radnym a prezkoumatelnym zptisobem vyhodnotil, zda v ptipadé zalobce

Shodu s prvopisem potvrzuje K. T.
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skutecné jiz pominuly divody pro prodlouzeni dopliikové ochrany a jiz mu pti navratu do
vlasti nehrozi nebezpedi vazné 4jmy.

Napadenym rozhodnutim zalovany dne 27. 1. 2023 znovu rozhodl o tom, ze doplnkova
ochrana zalobce se neprodluzuje.

Rozhodnuti o prodlouzeni dopliikové ochrany neni rozhodnutim, kdy se od zakladu
*/ o v 4 M /4 4 M M Ve /7 V7 M
zkoumaji divody pro udéleni mezinarodni ochrany, jako je tomu pfi prvai zadosti o
mezinarodni ochranu. Jadro prodluzovaciho fizeni podle ustanoveni § 53a odst. 4 zakona o
azylu predstavuje posouzeni toho, zda se zasadnim zpusobem zménily okolnosti, jez vedly
k udélent, resp. poslednimu predchozimu prodlouzeni mezinarodni ochrany. Fakticky se
jedna o jakysi prezkum, ktery vychazi z pavodniho (dfivéjsiho) rozhodnuti a konfrontuje
jej s aktualni situaci. Stézejni duvody, jez drive vedly k udéleni (prodlouzeni) doplikové
v 4 v/ 4 v v v i v
ochrany, nelze v prodluzovacim fizeni zpétné ménit nebo dokonce doplikovou ochranu
neprodlouzit s odivodnénim, ze mezinarodni ochrana neméla byt v drivéjsim rozhodnuti

vubec udélena, prip. prodlouzena.

K obdobnym zavérum dosel i Nejvyssi spravai soud; své nazory vyjadril v pravni véte k
rozsudku ze dne 29. 6. 2011, ¢.j. 7 Azs 21/2011 - 57: ,Odnéti doplrikové ochrany podle § 17a
odst. 1 pism. a) zakona ¢ 325/1999 Sb., o azylu, je mozné, pouze pokud okolnosti, které vedly k
jejimu udélend, zanikly nebo se zménily do té miry, Ze ji jiz neni zapotvebi. Pro iicely rozhodovini
0 odnéti doplrikové ochrany jsou tyto okolnosti fixovdny v ditvodech rozhodnuti o jejim udéleni a
ndsledné je nelze beze zmény ¢i zruseni toboto rozhodnuti (napy. cestou mimoradnych opravnych
prostiedki) ménit. Diivodem odnéti dopliikové ochrany podle § 17a odst. 1 pism. a) citovaného
zakona proto nemize byt, dospéje-li spravni orgdn dodatecné k zdvéru, Ze tato ochrana vibec
neméla byt rozhodnutim o jejim udéleni poskytnuta, a snaZi-li se jejim odnétim ,revidovat®
phvodni rozhodnuti.“ Byt se judikat explicitné tyka ustanoveni § 17a zakona o azylu (vznik
duvodl pro odejmuti doplnkové ochrany), musi se totozny zpusob posouzeni pouzit i u
situace zalobce.

Co se tyce posouzeni obecné situace v zemi, uvadi soud nasledujici.

Soud {vodem ke zhodnoceni situace v zemi konstatuje, ze ke dni vydani napadeného
rozhodnuti nepochybné situace v Iraku stale nebyla idealni natolik, aby bylo mozné tuto
zemi obecné oznacit za zcela bezpec¢nou. Bylo proto treba dostatecné zhodnotit aktualni stav
a dale to, zda na zakladé individualnich skutecnosti pfipadu zalobce je zde zvysené riziko
toho, ze bude v zemi Celit svévolnému nasili. Bylo potieba zjisténé zavéry o stavu v zemi
vztahnout k individualnimu ptipadu Zalobce a jeho azylovému ptibéhu a vyhodnotit, zda
v M v V. o/ v v v / . \4 v/ /v 4
tyto skuteCnosti nasvédcuji tomu, ze by zalobce mél byt ve vlasti ohrozen nebezpeéim vazné
/. Ve . N . / Ve 4 4 4 /4 v v i B
(my ¢inikoli, a to zejména s prihlédnutim k mistu, kam by se konkrétné mél do vlasti vratit

(Bagdad).

Zalovany se podrobné zabyval obsahem obstaranych zprav. Informace z nich zji$téné
obsahle rozvedl na stranach 4 - 9 rozhodnuti. Konstatoval, ze ze zprav souhrnné plyne, ze
soucasna bezpecnostni situace v Iraku je ovlivnéna tremi hlavnimi faktory - pokradujicimi
operacemi iracké vlady podporované oddily PeSmerga, riznymi mili¢nimi skupinami a
mezinarodnimi koali¢nimi silami, proti zbyvajicim bojovnikim IS, tureckymi (ptrevazné)
leteckymi idery proti Strané kurdskych pracujicich v ptihrani¢nich oblastech na severu KRI
a konfliktem mezi frdnem a USA. Zalovany shledal, Ye vIriku aktudlné neprobiha
ozbrojeny konflikt majici charakter totalniho konfliktu, poukazal na to, ze dle rozhodnuti

Shodu s prvopisem potvrzuje K. T.
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Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 13. 3. 2009 €. j. 5 Azs 28/2008 - 68 musi zadatel prokazat
dostate¢nou miru individualizace.

Zalovany vychazel z vy$e uvedenych odbornych zprav, pfitemz soud se jejich analyzou
rovnéz zabyval. Z téchto zprav vyplynuly mj. nasledujici skutecnosti.

Informace OAMP ze dne 22. 2. 2022 k bezpecnostni situaci v zemi zminuje, ze konec boju
s IS vyrazné zlepsil bezpecnostni prostredi. Ackoli zustava IS stale aktivni, nema jiz v Iraku
Uzemni kontrolu a jeho schopnost operovat je snizena. Oblasti drive kontrolované IS byly
vraceny zpét pod vladni kontrolu a doslo 1 ke zlepseni moznosti svobodného pohybu.

Z hlediska véci zalobce je relevantni situace v Bagdadu, kde mj. pobyval pred odjezdem
z vlasti. Té se zprava vénuje a uvadi, ze IS se nikdy nepodatilo prevzit kontrolu nad oblastmi
v bagdadském guvernoratu, 1 kdyz od roku 2014 v oblasti ¢asto Gtocil. Hromadné atoky ze
strany IS vyrazné ustoupily po prvanim Ctvrtleti roku 2018. Mésto Bagdad a jeho predmésti
jsou pod kontrolou tatu, v praxi vsak rady sdileji usek obrany a trestniho stihani s vétsinové
stitskymi PMF, coz vede k netplné kontrole nebo k prekryvani se s milicemi. Podle zdroja
jsou milice zodpovédné za nékteré utoky na obyvatele mésta. Zprava dale zminuje protesty
v Bagdadu v obdobi 2019 - 2022, kdy mj. protesty v zemi ustaly z divodu pandemie
onemocnéni Covid-19. Stovky demonstrant vysly do ulic dne 1. 10. 2021 pr prilezitosti
dvouletého vyroci zacatku masivnich protivladnich protestt a také po vyhlaseni vysledka
parlamentnich voleb, které se konaly dne 10. 10. 2021, probéhly protesty pfiznivct
proiranskych milic, v jejichz dusledku v Bagdadu stoupla mira politického nasili. Velké
bombové atoky, které byly v iracké metropoli téméf na dennim poradku, se od porazky IS
v roce 2017 témér zastavily. To prispélo k celkovému zlepseni bezpecnosti. Presto v letech
2021 - 2022 doslo v hlavnim mésté k nékolika vétsim Gtokum. Po celé zemi pusobi rada
bezpeénostnich slozek.

Zprava EUAA z ledna 2022 zminuje, ze ve druhém ctvrtleti roku 2020 MO USA oznamilo,
ze se skupina ISIL preskupuje a snazi se obnovit nadvladu v severnim a zapadnim Iraku,
presto vsak v poslednim ¢tvrtleti roku 2020 zustavala nadale teritorialné porazena a neméla
pod kontrolou zadna vyznamna populacni centra. Bojovnici IS pusobili z malych bunék a
prostrednictvim malych mobilnich skupin provadéli atoky proti civilistim 1 bezpecnostnim
slozkam. Zprava dale zminuje, ze vlednu 2021 byl skupinou ISIL spachan v Bagdadu
sebevrazedny utok, v jehoz dusledku bylo zabito 32 osob a vice nez 100 osob bylo zranéno.
Tento incident byl prvnim velkym Gtokem v Bagdadu za posledni tfi roky. Ve druhém
éevrtleti roku 2021 byl zaznamenan nartst Gtokt. V Cervenci 2021 doslo k dal$imu dtoku,
kdy bylo zabito 35 osob a dalsi desitky osob byly zranény. Dle zpravy dale TV Al Jazeera
dne 6. 7. 2021 pfinesla zpravu o tom, ze se Irak stava stale vice déjiStém konfliktu mezi USA
a Irinem. Dne 2. 1. 2020 zah4jily USA letecky Gtok na bagdadské letisté, kdy zabily Kéasima
Sulejmantiho, velitele jednotek Quds spadajicich do Islamskych revoluénich gard a Abu Hadi-
al-Muhandise, viiddce Iranem podporované skupiny KH a zastupce PMU. Tento tGtok vyvolal
vlnu odvetnych Gtokt. Protesty v zemi byly utlumeny v disledku pandemie, ale v fijnu 2020
se demonstranti opét vratili do ulic. Zprava dale uvadi, e Irdnem podporované milice
vystupriovaly Utoky provadéné za pouziti improvizovanych vybusnych zafizeni v jiznich
Bagdadskych pasech, jejichz tercem byly ,Irdkem provozované logistické konvoje smluvné
objednané koalici, v jejimz ¢ele stoji USA®, ve snaze odradit iracké spolecnosti od spoluprace
se silami USA v Iraku. Podle Institutu pro studium valky tyto Gtoky zacaly v Gnoru 2020 a
dramaticky eskalovaly v roce 2020 a 2021.

Shodu s prvopisem potvrzuje K. T.



38.

39.

40.

10 16 Az 4/2023

Zprava se dale zabyva situaci v jednotlivych oblastech, kdy pokud se tyka Bagdadu, uvadi,
ze ve sledovaném obdobi srpen 2020 - rijen 2021 skupina ISIL nadale provadéla atoky, Iracke
bezpecnostni sily reagovaly provadénim protiteroristickych operaci. Guvernorat Bagdad byl
nadale zasahovan utoky provedenymi za pouziti improvizovanych vybusnych zatizeni,
jejichz teréem byly konvoje nakladnich vozd nasmlouvané za tcelem zasobovani
mezinarodni koalice vedené USA bojujici proti skupiné ISIL. Iranem podporované ¥itské
milice pokratovaly v raketovych tGtocich proti klidovym objektim koalice. Sfitské milice
vyvijely snahu o spolecenskou kontrolu, jejichz cilem bylo zhorsit kontrolu irackych
bezpecnostnich sil nad méstem, v listopadu 2020 rozsifily své aktivity nejen v centralnim
méstském obvodu Karada, ale také uvnit¥ vlastnich podptirnych zén. Sfitsk4 domobranecka
skupina provadéla ttoky na prodejny alkoholickych napoju v nabozensky smisenych
éevrtich, usporadala také vojenskou prehlidku. Ve meésté dale pokracovaly protesty a
demonstrace. Za obdobi od srpna 2020 do fijna 2021 zaznamenal projekt ACLED 104 bitev,
176 pripadt vybucht ¢i nasilnosti spachanych na dalku a 103 pripadd spachanych na
civilistech, coz predstavuje celkem 383 bezpelnostnich incidentt v Bagdadu.

Zalovany dale vychazel ze zavért zpravy EUAA z dervna 2022, podle ktereé je svévolné nasili

4 4 o /. v/ 4 Vv /4 /v 4 vy, * /7 /4 4 v/
pachano v raznych dastech Iraku v odlisné mire. Zprava déli iracké guvernoraty do tri
kategorii. Prvni predstavuji Gzemi, v jejichz pfipadé by pouha pfitomnost v oblasti nebyla
postacujici k prokazani realného nebezpeéi vazné (ymy podle clanku 15(c) kvalifikaéni
smérnice, av$ak svévolné nasili dosahuje vysoké miry, proto je pozadovana nizsi mira
M . / o 4 4 4 4 \4 / o o 4 4 1 4 /
jednotlivych prvku k prokazani zavaznych divodt domnivat se, ze civilista vraceny na toto
4 4 4 / v/ I | 4 v / A B4 M
Uzemi by byl vystaven realnému nebezpedi vazné Gjmy ve smyslu zminéného ¢lanku. Mezi
takova Uzemi patti guvernorat Diyala, okresy Amedi a Zakho v guvernoratu Dohuk.
Druhou kategorii jsou Gizemi, na nichz dochazi ke svévolnému nasili, avsak nikoli ve vysoké

/v . 4 4 vv/ 4 . / o 4 ’ 4 4 \4 / o o
mife, proto je pozadovana vyssi mira jedlovych prvka k prokazani zavaznych duvoda
domnivat se, ze civilista vraceny na toto Uzemi by byl vystaven realnému nebezpeci vazné
Wmy ve smyslu ¢l. 15(c) kvalifikaéni smérnice. Mezi takova uzemi patfi guvernoraty Anbar,
Bagdad, Erbil, Kirkuk, Ninewa, Salah al-Din. Treti kategorii tvori izemi, na nichz se obecné
nevyskytuje zadné realné nebezpeci, ze bude civilista osobné zasazen nasilim ve smyslu
uvedeného clanku smérnice. Jedna se guvernoraty Babil/Babylon, Basrah, Dahuk/Dohuk (s
vyjimkou okresi Amedi a Zakho), Kerbala, Missan, Muthanna, Najaf, Qadissiya,
Sulaymaniyah, Thi-Qar/Dhi-Qar, Wassit.

Dle zpravy tykajici se situace sunnitG v Bagdadu ze dne 1. 11. 2022 aktivity siitskych milic
poklesly a situace bagdadskych sunniti se zlepsila. Ve kterych ¢tvrtich vsak milice operuj,
neni ZU v Bagdadu schopen Hci. Situaci je moZné vytesit prestéhovanim se do jiné éuvrti
Bagdadu, pripadné do jiné, dominantné sunnitské ¢asti Iraku, v krajnim ptipadé do irackého
Kurdistanu. V minulosti nékteré milice unadely a zabijely sunnitské civilisty v Bagdadu,
tento trend vrcholil v letech 2006 a 2007, od té doby klesa a v poslednich dvou letech ustal.
Cilem téchto tokd bylo vyhanét sunnitské obyvatelstvo ze smisenych étvrti, ptipadné
ziskavat penize prostiednictvim vykupného. V soucasné dobé milice presly na zptsob
vybirani ,vypalného“ na check-pointech nebo od podnikatelt. Pokud vyhruzka v dopise
nebyla adresovana ptimo konkrétnimu adresatovi, byly tyto vyhrizky distribuovany
nahodné scilem vyvolat strach a dotyénému pravdépodobné nic nehrozi. Bagdad je
v soucasné dobé pro sunnity bezpe¢ny, nicméné rostouct $iitska dominance je mezi sunnity
vnimana negativné, proto se tito stéhuji do jinych ¢asti Iraku. Nebezpedi, které ze strany
milic hrozi, je zminéné ,vypalné“. Civilista ze sunnitské mensiny v Bagdadu neni realné
ohrozen jen z titulu, Ze se nachazi v Bagdadu. Bezpelnostni situace v Bagdadu je stabilni.
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Relativné Casto dochazi k tokim na politicke cile, bézné a ekonomické kriminalité, ¢asto
nasilné, ale nejedena se o ideologicky motivované nasili.

Soud v této souvislosti dale poukazuje na usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 29. 2.
2024, ¢. j. 8 Azs 177/2023-84, ve kterém se tento soud zabyval rovnéz pfipadem statniho
obcana Iraku zadajiciho o prodlouzeni doplikové ochrany, kdy argumentace zalovaného
byla vystavéna na obdobnych davodech jako v nyni projednavané véci, pricemz kasacni
stiznost tohoto stézovatele byla odmitnuta pro nepfijatelnost.

Soud v tomto usneseni uvedl: ,Nejvyssi spravni soud divd stéZovateli za pravdu v tom, Ze
opakované hodnotil situaci v Iraku jako sloZitou a nestabilni (usneseni ze dne 19. 2. 2024, ¢&j. 8
Azs 191/2022-21, ze dne 7. 4. 2022, &. 9 Azs 232/2021-33, nebo také stéZovatelem citované
rozsudky ze dne 9. 2. 2022, ¢. 5 Azs 66/2021-32, ze dne 20. 9. 2021, &. 1 Azs 202/2021-33 a ze
dne 19. 10. 2021, &j. 1 Azs 292/2021-51). Ani v nynéjsim pripadé tuto skutecnost Nejvyssi spravni
soud nezpochybriuje. Zaroveri ale nelze preblédnout, Ze situace vyplyjvajici ze spravniho spisu v
nynéjst véci mapujici situaci v roce 2022 v misté, ze kterého stéZovatel pochdzi, tj. guvernordt
Bagddd, konkrétné Crurt al-Adel, vykazuje zlepseni. Nyni je na tizemi guvernorvatu Bagdad
potrebnd dostatecnd mira individualizace rizika vazné #jmy. Na rozdil od wvyse citovanych
pripadi, v nynéjsi véci Zalovany naplnil poZadavky na néj kladené judikaturou Nejuvyssiho
spravniho soudu, jelikoz: a) shromazdil aktudlni a presné informace tykajici se situace stéZovatele
a b) tyto informace neporvrzuji, Ze by v situaci stéZovatele byla naplnéna dostatecna mira
individualizace rizika vizné wjmy. Nejvyssi spravni soud tedy neshledal pochybeni, které by
zaklddalo prijatelnost kasacni stiznosti.

Ve vyse citovaném usneseni ze dne 19. 2. 2024, &j. 8 Azs 191/2022-21, Nejvyssi spravni soud
shledal, Ze ,situace vyplyvajici ze spravnibo spisu v nynéjsi véci mapujici situaci v roce 2021 v
misté, ze kterého pochdzi, tj. guvernoratu Erbil (Irbil), nepredstavuje Zddné zjevné zlepseni ve
srovndni se skutecnostmi, z nichZ Nejuyssi spravni soud vychdzel v odkazovanych vécech.“ V dané
véci byl stéZovatelem prislusnik kurdské mensiny a z rozhodnut{ Krajského soudu v Usti nad
Labem, které rozhodnuti Nejvyssiho spravnibo soudu predchdzelo, plyne, Ze ,,ze spravnibo spisu
sice vyplyvd, Ze v Irdku neprobiba tzv. totdlni konflikt, avsak vétsi mnozZstvi vdaji svédci o
existenci méné zavazného ozbrojeného konfliktu, kdy Islamsky stat je naddle aktivni a roonéz v
zemi piisobi tureckd armdda. Ze Zalobou napadeného rozhodnuti ve spojeni se spravnim spisem
tudiz nevyplyva, Ze by jiz zalobci ve vlasti nebrozila vaznd jma ve smyslu ustanoveni § 14a
zdkona o azylu.“

V nynéjisim pripadé je tomu jinak, méstsky soud a Zalovany dosli k zavéru, Ze v urcitych Cdstech
Irdku nadale probibd vnitini ozbrojeny konflikt. Ovsem intenzita tohoto konfliktu neni takovd,
Ze by obecné existovaly zavazné divody se domnivat, Ze jakémukoliv civilistovi vrdcenému do
Irdaku by vybradné kvili jeho pritomnosti v Iraku hrozilo skutecné nebezpeci. Tento zavér md
podklad v spravnim spisu. Konkrétné v Informaci OAMP o Rozhodnuti 2022 Vrchnibo
souduVelké Britanie 00110, Sendt pro pristéhovalectvi a azyl, projedndano 4. a 5. 10. 2021,
vyblaseno 16. 3. 2022 plyne, Virchni soud Velké Britanie v bodu 25 uvddi, Ze Bagdad je obecné
bezpecny pro Tadové civilisty, ale to, zda je bezpecny pro konkrétniho navratilce, je otazkou fakti
daného jednotlivého pripadu. Rovnéz z Informace OAMP Irik - Informace Agentury Evropské
unie pro azyl (EUAA) z Cervna 2022, Doporucent pro zemi Irdk plyne, Ze v guvernordtu Bagdad,
dochazi k svévolnému nasili, avsak nikoli ve vysoké mive, a proto je poZadovana vyssi mira
jednotlivych prokd k prokdzani, Ze civilista vrdceny na toto szemi byl vystaven reialnému
nebezpeci vazné sijmy ve smyslu clanku 15 ¢) kvalifikacni smérnice. S obledem na tyto skutecnosti
neni dana prijatelnost kasacnich namitek.
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Zalovany rovnés na strané 4 napadeného rozbodnuti odkazuje na nejaktudlnéisi podklad, krery
tyto informace potvrzuje a dopliiuje, tj. Informace MZV CR ¢. 127711/2022- LPTP ze dne 1. 11.
2022 Situace sunnitii v Bagddadu, Pisobeni milice Asa'ib ahl al-haqq v Bagdddu. Zastupitelsky
urad doslovné wvedl, Ze ,,Aktivity stitskych milic v poslednich letech v Bagdadu poklesly a situace
bagdadskych sunnitii se zlepsila. Nejhorsi byla v obdobi let 2006- 2007, kdy dochdzelo k sinosim a
vrazdam sunnitskébo obyvatelstva, od té doby se vsak situace vyrazné zlepsila. Presto jsou
bagdadsti sunnité nespokojeni a Casto se stéhuji do sunnitskych guberndtori, napy. do Anbaru*.
Uvddyi, Ze civilista ze sunnitské mensiny v Bagdddu neni redlné obroZen jen z tobo titulu, Ze se
nachazi na vizemi Bagdddu. Relativné casto dochdzi k iitokiim na politické cile v kontextu
politického soupereni (napy. na Zelenou zénu, parlament, americkou ambasddu), v poslednich
mésicich dochazi k béiné ekonomické kriminalité, Casto i nasilné, ovsem ne ideologicky
motivované. V Bagdddu, podobné jako v jinych irdckyjch méstech, je bezpecnostni situace lepsi nez
na venkové, predevsim wve srovndni se spornym sizemim mezi federdlnim Irikem a irdckym
Kurdistanem a v provincii Dilaja.

Meéstsky soud a Zalovany postupovali v souladu s judikaturou Nejvyssiho spravnibo soudu. V
ndvaznosti na zrusujici rozsudek Krajského soudu v Usti nad Labem se Zalovany zabyval té% tim,
zda je i p¥i neexistenci totalniho konfliktu v Irdku dostatek individualnich skutecnosti, které by
oditvodriovaly prodlouZeni doplrikové ochrany z ditvodu podle § 14a odst. 2 pism. ¢) zdkona o
azylu. Spornou otdzkou totiZ neni to, jestli na vizemi Iriku probiba ozbrojeny konflikt, ale jestli
(s obledem na jeho netotalni charakter a situaci v oblasti Bagdad, kde je mira svévolného ndsil{
niZzsi) jsou dané dostatecné individudlni divody na strané stéZovatele, které by ho vystavily riziku
vdzné ujmy.

V této souvislosti zdejsi soud uvadi, ze rovnéz v nyni projednavané véci zalobce neni sporu
o tom, ze situace v Iraku, jakoz i Bagdadu, je i nadale problematicka, kdy ostatné i citované
usneseni NSS potvrzuje trvani ozbrojeného konfliktu v zemi, nicméné stejné jako v pripadé
stézovatele v citované véci, bylo treba 1 u zalobce vyhodnotit, zda jsou dané dostatecné
individualni divody na strané Zalobce, které by ho vystavily riziku vizné wjmy, jak bude
uvedeno dale. Soud si je védom rovnéz soucasné zhorsené bezpecnostni situace na Blizkem
vychodé, predevsim Izraele, jak je obecné znamo, nicméné ta se pfimo netyka zemé ptivodu
zalobce, tedy Iraku. K tomuto vyvoji také doslo az po vydani napadeného rozhodnuti, tedy
zalovany nemohl tyto skutecnosti v napadeném rozhodnuti zohlednit a vyjadrit se k nim.

Co se tyle posouzeni situace vzemi ve vztahu kazylovému pribéhu zalobce, soud
konstatuje, ze zalobci byl ze strany zalovaného doporuden navrat do mésta Bagdad, kde pred
odjezdem zvlasti také pobyval. Proto se zalovany zabyval vyhodnocenim zalobcem
tvrzenych individualnich skute¢nosti pfedev§im ve vztahu k tomuto mistu pfipadného
pobytu po navratu.

Zalovany, jak soud jiz uvedl, provedl velmi podrobnou analyzu zminénych zprav.
Konstatoval, ze v Iraku aktualné neprobihd ozbrojeny konflikt, ktery by mél charakter
totalniho konfliktu. Dle zalovaného zalobce odesel z vlasti z divodu obav v souvislosti s
Gnosem jeho otce, kdy Zalobce vyjadril obavy jako pfislusnik sunnitské mensiny v Bagdadu.
Zalovany uvedl, Ze zalobce mj. té sdélil, Ze p¥ed odjezdem nemél ve vlasti 4dné problémy.
Dle zalovaného je ze zprav zfejmé, ze v Bagdadu stale dochazi k bezpe¢nostnim incidentGm,
nicméné dle Zalovaného se v pfipadé zalobce jako vhodné feseni jevi navrat do Bagdadu.
Nasili ve mésté nedosahuje takové miry, ze by zalobce byl ohrozen jiz z pouhé ptitomnosti
ve mésté. Dle zalovaného zalobce nesdélil zadnou skutecnost, na zdkladé které by bylo
mozné se domnivat, ze by mél byt v zemi pivodu ve zvysené mife ohrozen nebezpedim
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svévolného nasili, respektive vazné Gjmy. Poukazal na to, ze zalobce nespada do kategorie
zranitelnych osob. Hlasi se sice k sunnitské vétvi islamu, nicméné mu v soucasné dobé
nehrozi nebezpeli ze strany vétsinovych siita. K tomu zalovany zminil zpravy pojednavajici
o zlepSeni situace sunnitské mendiny v Bagdadu. Zalovany poukazal dile na absenci
politického presvédleni zalobce a fakt, ze sam ve vlasti nemél zadné konkrétni problémy.
Zalovany dale zminil, e Zalobce je dospélou, svépravnou osobou. Je praceschopny,
v produktivnim véku. Ve vlasti ma rodinné vazby, na své rodinné prislusniky se muze
v pripadé potreby obratit. Navrat zalobce do vlasti neni nemozny ani z dtvodu chybéjiciho
cestovniho dokladu, nebot zastupitelsky ufad je schopen zajistit nahradni doklad nebo
prodlouzit platnost ptvodniho.

Zalovany se neopomenul zabyvat také skutenostmi ohledné Zalobcem tvrzeného {inosu
jeho otce. K tomu zalovany zjistoval predevsim situaci sunnitskych civilistd v Iraku.
Nebezpedi dle Zalovaného hrozi pouze p¥islu$nikim irckych ozbrojenych slozek. Zalovany
takeé dodal, ze zalobce z vlasti vycestoval az v roce 2015, tedy priblizné 11 let po tinosu otce,
ptricemz v této souvislosti zminil ekonomické problémy, ty nicméné nejsou azylové
relevantni.

K tomu soud uvadi, ze dle zpravy EUAA z Cervna 2022 v guvernoratu Bagdad dochazi
k svévolnému nasili, avsak nikoli ve vysoké mife, coz implikuje dakladné posouzeni
individualnich skutecnosti na strané zalobce. Zminéna zprava rozdéluje mista v Iraku do
kategorii, priemz mésto Bagdad bylo zarazeno do kategorie, kde je potfeba podrobné
& P & y g Je p P
i M b 4 4 v M vV Vv v / Ve v
posoudit individualni skutenosti na strané zadatele, aby bylo mozné vyloulit, ze by tento
po navratu Celil zvysenému riziku svévolného nasili.

V zadosti zalobce mj. zminil, ze je arabské narodnosti, nema zadné politické presvédleni a
vyznava islam. Vlast opustil z dGvodu, ze v roce 2004 doslo k tinosu jeho otce, od té doby
celou dobu zila rodina ve strachu. Rodinu zivila pouze matka, méli nedostatek prostredku.
Ve Cuvrti, kde bydleli, jsou razné vojenskeé skupiny, které unasely lidi kvuli jinému vyznani,
poZaduji vikupné nebo &lovéka zabiji. Zalobce by chtél Zit bez strachu a studovat. Z vlasti
odesel az v roce 2015, nebot drive na to nemél prostredky. Kdyby se do vlasti vratil, boji se,
ze by byl unesen nebo ze by jej odvedly $iitské vojenskeé skupiny. Mladici jeho véku jsou
pravé jejich tercem. Jeho zdravotni stav je dobry.

Zalobce v ramci doplitkového pohovoru, ktery byl proveden dne 9. 8. 2022 mj. uvedl, Ze
nadale nevi, kde se nachazi jeho otec, ktery byl unesen. Matka pobyva z dtvodu svého
zdravotniho stavu v Turecku. Tam pobyva také bratr zalobce, ktery ma v Turecku rodinu.
Zalobce viak také zminil, e ma rodinné pislusniky i Iriku, kde konkrétné ma stile it
nékolik jeho tet a stryct. Uved], ze jsou daleko od problémd, které mél Zalobctiv otec, nebot
ten slouzil v armadé. Nékteti ¢lenové rodiny ziji v Bagdadu, néktefi pak v Sulejmanii a
Erbilu. V kontaktu s nimi vsak zalobce nebyl, naposledy hovortil telefonicky se strycem
v roce 2016. v Iraku zarovern nema zadny majetek.

Soud konstatuje, ze oproti minulému posouzeni v predchozim rozhodnuti z roku 2020
v / v \4 v 4 / . /4 v

zalovany shodné uvedl, ze zalobcovy obavy prameni z tnosu jeho otce, ke kterému doslo
v roce 2004, ptiCemz v rozhodnuti z roku 2020 zalovany dale zminil zalobcovy obavy
z vyhrizek. Za dal$i hlavni motiv odchodu z vlasti zalovany oznadil v rozhodnuti z roku
2020 ekonomické divody. Dale zalovany v predchozim rozhodnuti uvedl, Zalobce prfed
odjezdem z vlasti nemél zadné konkrétni potize, potize vSak méli sousedé zalobce, kterym
prisla v dopise kulka svyhrizkou, ze pokud neopusti oblast, budou zastteleni. Dale
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zalovany také zminil zalobcovo sdélenti, ze zna osoby, které po navratu do Iraku byly na
letisti zatéeny, byt nebyly tyto osoby politicky linné. Slysel pry o takovém dlovéku.
Piibuzném ze strany matky. Toto tvrzeni zalovany v predchozim fizeni oznacil za vagni a
neur(ité s tim, ze nema vazbu na zalobcovu osobu. Poukazal na to, azylovy ptibéh zalobce
je zalozen na tom, ze v roce 2004 doslo k tnosu jho otce, nacez se matka z obav ohledné
bezpetnosti rodiny s détmi prestéhovala do Bagdadu, a nakonec do Erbilu. Zalobce viak
nezminil zadna konkrétni pfikori, kterym by tam mél Celit, $lo pouze o ekonomické
divody. Dle zalovaného byla hlavnim motivem odchodu rodiny do zahranici ekonomicka
situace, matka a dal$i bratr zastali v zemi jesté déle.

V nyni zalobou napadeném rozhodnuti zalovany zminil obdobné skute¢nosti. Zabyval se
situaci prislusnikd sunnitské mensiny a uvedl, Ze situace je vzemi jiz stabilizovana,
k ideologicky motivovanému nasili prakticky nedochazi. Od konce hlavnich boji s Daes
k cilenym Gtokiim na rodinné pfislusniky ¢lent ozbrojenych slozek nedochazi. Jediné
nebezpeci hrozici prislusnikim irackych ozbrojenych slozek vychazi z podstaty jejich prace.
Dle zalovaného svéd¢i o tom, ze zalobce ve skutecnosti nepocitoval obavy v souvislosti
s inosem otce nikterak palcive, fakt, ze vlast opustil az v roce 2015, tedy bezmala 11 let poté,
co doslo k unosu jeho otce. Zminil, ze divodem odchodu rodiny do Evropy byly primarné
ekonomické motivy.

Soud si je védom toho, ze zalovany rozepsal jednotlivé skuteénosti azylového pribéhu
zalobce a vyjadril se k nim v podstaté obdobné jako v dfivéjsim rozhodnuti o neprodlouzeni
doplnkové ochrany z roku 2020, nicméné tyto jiz zaroven zasadil do kontextu nového
posouzeni situace v zemi a predevsim Bagdadu. Plati, ze v zemi i nadale trva ozbrojeny
konflikt, kdy z hlediska konkrétné situace v Bagdadu bylo nutné posoudit individualni
skutednosti zadatele za G¢elem zhodnoceni otazky hrozby vazné 4jmy, pri¢emz napriklad
toto vyslovné zminuje jak zprava EUAA z Cervna 2022 (vztahujici se mj. k méstu Bagdad
4 v v/ v v M v M M b 4 4 v . v
stim, ze v pripadé tohoto mésta je potreba zohlednit individualni skuteénosti na strané
zadatele), tak 1 vyse citované usneseni NSS. V pfipadé zalobce bylo v minulosti
konstatovano, ze se jiz maze do Iraku navratit, avsak rozhodnuti o tom bylo zdejsim soudem
zruseno z divodu nedostatecného zohlednéni nadale Spatné bezpecnostni situace v zemi a
neaktualnich zprav pouzitych tehdy zalovanym. Pro nynéjsi rozhodnuti tak bylo potrebné
zhodnotit nejen to, zda zalobci pfi navratu do vlasti muze hrozit vazna 4yma z davodu
individualnich skutednosti jeho ptipadu, ale dale to, zda odvodnéni zalovaného obstoji na
4 V. 7 7/ VeV \4 . 4 Vev/ o v /7 Vv 4
pozadi zrusujictho rozsudku, pricemz soud konstatuje, ze nynéjsi odivodnéni zalovaného
jiz vtomto ohledu povazuje za dostatujici s prihlédnutim k tomu, Ze situace v Irdku
(Bagdadu) byla nové podrobné posouzena a bylo zjisténo, ze doslo k dalsimu zlepseni, kdy
stavu, ktery v zemi byl v dobé vydani rozhodnuti, Zalovany nedospél k zavéru o hrozbé
vazné Gjmy zalobci.
Soud ma za to, ze strany zalovaného byly zohlednény vsSechny individualni relevantni
skutednosti. Soud nikterak nezpochybriuje nepochybné velmi zavaznou skutecnost - Ginos
\4 i 4 v /7 v /7 V7 /. .. ’ 4 . / V/1. V Ve /
zalobcova otce, nicméné sam zalobce nema zadny individualni silny pribéh co do néjakych
dalsich vlastnich potizi, kterym by pfimo sam ve vlasti Celil a z zadnych skute¢nosti neplyne,
v v ’ v/ . / > e 7 ’ /v . /
ze by mél mit bez dalsitho v zemi problémy. Zalobce jiné relevantni potize vyjma Ginosu otce
nedeklaroval, v Zadosti nicméné dale vyjadril obavy z toho, ze by byl sim unesen z divodu,
ze je prislusnikem sunnitské mensiny. K tomu soud odkazuje na zavéry zpravy MZV
z listopadu 2022, ktera doklada, ze v Iraku skute¢né dochazelo k inostim, nicméné tato
71 V- . ’ 7 17 v ;. . ’ Ve
zalezitost vrcholila v letech 2006 - 2007. Zprava doklada zlep$enti situace sunnitské mensiny
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aje v ni konstatovano, ze bez dalstho jiz ptislusnikiim této mensiny nehrozi nebezpeéi vyjma
»vypalného“, které po nich muze byt pozadovano. Bylo vsak téz uvedeno, ze bezpeénostni

. 4 . i 4 1 o i / Ve v 4 v/
situace v Bagdadu je stabilni a civilistim ze sunnitské mensiny obecné nehrozi nebezpedi
pouze z titulu pritomnosti ve mésté.

V tomto ohledu je také mozné porovnat azylovy prfibéh zalobce sazylovym pribéhem
stézovatele ve vyse citovaném usneseni NSS, kde tento stézovatel sdélil: Zalobce dne 24. 8.
2020 opét pozddal o prodlonzeni oplrikové ochrany. Pri pohovoru uvedl, Ze milice v zemi porid
jsou, je jich ¢im dal vic a je tam nebezpecno. Odkazoval na vybrizny dopis, ktery mu poslali pred
jeho odjezdem z Irdku. Sam neprisel s milicemi do kontaktu a nevi, proc dopis dostal. Dale uvedl,
Ze nemd informace o soucasné bezpecnostni situaci v zemi piivodu. Nechce se tam vratit, protoZe
ma svétlejsi plet, mobl by byt povaZovan za cizince a mit kviili tomu problémy. Také ma porad
strach z vybriiZek, jelikoZ lidé, co mu vybroZovali, jsou tam pordad. Prestéhovini by nic nevyresilo.
V Irdku Zije v Bagdddu jeho sestra s rodinou, nemaji Zadné problémy, v pripadé navratu by Zalobci

pomohli.“

V tomto usnesenti je k situaci sunitské mensiny rovnéz uvedeno, ze prestoze stale dochazi
k riznym incidentim, aktivity stitskych milic poklesly: ,,Méstsky soud nvedl, Ze bezpecnosti
situace v Bagdddu je stabilni. Ovsem relationé casto dochdzi k sitokiim na politické cile v ramci
politického soupereni (napr. Zelenou zénu, parlament, americkou ambasidu). V nékterych
Crortich dochazi k bézné a ekonomické kriminalité, casto i ndsilné, nejde vsak o ideologicky
motivované ndsili. Situaci v Bagdddu nelze kvalifikovat jako wvnityni nebo mezinarodni
ozbrojeny konflikt a je lepsi nez na venkové. Z hlediska stéZovatele jako sunnity Zalovany nezjistil
Zadny ditvod, pro ktery by mél byt vice obrozeny. V Bagdddu existuji celé sunnitské cturti i ctorti
se smiSenym obyvatelstvem. StéZovatel miize svou situaci vyresit téz prestéhovanim do jiné torti
v Bagdddu &i do jiné dominantné sunnitské casti Iriku véetné irackého Kurdistanu. Zastupitelsky
itad CR v Bagdidu rovné informoval, %e v minulosti milice undsely a zabfjely sunnitské
civilisty v Bagddadu, zejména v letech 2006-2007, od té dobry tento trend klesal a v poslednich dvou
letech ustal. Situace sunnitii se vyrazné zlepsila, v soucasné dobé je Bagdad pro né bezpecny. Ze
strany milic hrozi vybirani vypalného (podle informace na check-pointech ¢&i od podnikatelii ,na
ochranu"), aktivity siitskych milic vsak v poslednich letech poklesly. Obecné v Bagdadu panuje
nizkd mira nerozlisujiciho ndsili. Na zdkladé téchto informaci Zalovany dovodil, Ze stéZovateli
na zakladé jeho profilu redlnd hrozba vazné sijmy nebrozi. Podle Nejvyssiho spravniho soudu jsou
zdvéry méstského soudu v souladu s judikaturoun a v jeho postupu zjevné neni jakékoliv hrubé
pochybent. Zalovany i méstsky soud podrobné zkoumali povahu a riziko plynouct z prisobent milic
v Bagdddu a z vybriZky smrti kterou adresovali stéZovateli. Zalovany si vyidal informace p¥imo
k situaci stéZovatele, kde v priloze priloZil i kopii daného vybruzného dopisu.

Také v nyni fesené véci zalovany provedl analyzu situace v Bagdadu, pfi¢emz pfestoze
zpravy dokumentuji, ze vBagdadu i nadile dochazi k Gtokim, jak zalovany nijak
nerozporoval, nejedna se o pfimé bezprostfedni ohrozenti civilistd ze sunnitské mensiny bez
dal§iho. Zalovany poukézal na zavéry zpravy EUAA, kterd uvadi, Ze svévolné nasili v Iraku
nedosahuje takové miry, aby bylo mozné predpokladat ohrozeni civilisty po navratu
z divodu pouhé pfitomnosti. Informace MZV z listopadu 2022 hovoii o tom, ze civilista
sunnitské mensiny v Bagdadu neni realné ohrozen jen z toho titulu, Ze se nachazi v Bagdadu.
Bezpecénostni situace ve mésté je stabilni, byt relativné ¢asto dochazi k Gtokiim na politické
cile a v nékterych Ctvrtich dochazi k bézné a ekonomické kriminalité. Dle zalovaného
zalobce neprokazal existenci takovych individualnich faktort, které by vedly k zavéru, ze
mu hrozi v Bagdadu zvysené riziko nésili oproti jinym obyvatelm Iraku. Zalobce se sice
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hlasi k sunnitim, ktefi jsou v Bagdadu v mensiné, nicméné tém v soucCasné dobé nehrozi
v disledku naboZenského presvédéeni redlné nebezpedi. Zalobce nemi #adné politické
presvédéeni. Zalovany shledal Zalobctv navrat do mésta Bagdad jako rozumné fefent, kdy
zalobce v tomto mésté pobyval jiz pred odjezdem z vlasti, dale tam ziji nékteti jeho pribuzni.
K tomu zalovany dodal, ze Zalobce ma moznost se navratit 1 na jiné misto v Iraku.

Lze shrnout, ze zalovany zjistil zlepSenti situace v Iraku, respektive Bagdadu, byt ta ztstava i
nadale velmi problematickou. Zabyval se situaci v této oblasti a za timto Gcelem si obstaral
adresné podklady. Bagdad byl zalovanym oznacen za misto, kam by se zalobce mohl vratit,
VeV v M e 4 4 v 4 v/ **V_V v v Ve
ptricemz v kontextu individualnich skute¢nosti pfipadu nebylo zjisténo, ze by mél pri
4 4 v M / Vv / b / v V.o’ /7 (A 4 i
navratu do Bagdadu celit zvysenému riziku Gjmy ve formé nerozlisujictho nasili. Situace
M 4 Ve 4 Ve v v M 4 v/ 4 A% v
sunnitské mensiny v Bagdadu se zlepsila, zalobce ptred odjezdem sam zadné potize nemél.
Podstatou jeho azylového pribéhu jsou obavy v souvislosti s inosem jeho otce, o kterém
stale nema zadné informace, nicméné byt bylo potvrzeno, ze k témto Gnosim v zemi
dochazelo, v soucasné dobé je situace jiz stabilizovana. Soud se proto ztotoznuje
v ’ v v/ v v . v/ v/ J % . A v Vv
s zalovanym, ze v pripadé zalobce nejsou pritomny zadné skutecnosti, které by svédcily o
tom, ze by mél v zemi puvodu Celit zvysenym rizikum a byl ohrozen pouze z divodu své
ptitomnosti v Iraku, respektive Bagdadu. Soud dodava, ze zalobce také zminil, ze nékteri
jeho rodinni ptislusnici nadale pobyvaji nejen v Bagdadu, ale téz v Erbilu a Sulejmanii,
Vev v v ’ / v /17 A, v ’
pricemz ohledné Erbilu zprava EUAA z Cervna 2022 uvadi shodny zavér o bezpecnostni
situaci jako u Bagdadu, tedy ze se jedna o misto se zhorSenou bezpecnostni situaci, dochazi
ke svévolnému nasili, ale nikoli ve vysoké mifre, pfi¢emz je potreby vyhodnotit individualni
rizika na strané toho kterého zadatele, a dale ohledné Sulejmanii zprava zaradila mezi oblasti,
i \4 1 o v v/ /7 1/ v (e v 7/ v i 4
v nichz civilistim obecné nebezpedi nasili ve smyslu ¢l. 15(c) kvalifikacni smérnice nehrozi,
pricemz takovych mist zprava dokumentuje vicero. Rovnéz zprava MZV z listopadu 2022
’ 4 \4 v/ M M . .0 4 V Ve v v 4 4 b / VA 4
uvadi, ze nepfiznivou situaci sunnitu v Bagdadu lze fesit prestéhovanim do jinych casti
Bagdadu ¢i casti Iraku s majoritnim podilem této skupiny, nebo do irackého Kurdistanu.

Soud zavérem dodava, ze doplinkova ochrana je institutem dolasnym, ktery je aplikovan
pouze za splnéni podminek pro jeji udéleni (prodlouzeni). Neprodlouzeni doplinkové
ochrany Zalobci nicméné nebrani tomu, aby si za Gelem svého dal$tho pobytu v CR vy¥idil
nékteré z pobytovych opravnéni dle zikona ¢ 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na dzemi CR.
Zalobce ostatné p¥i dopliiujicim pohovoru mj. sdélil, Ze ma v planu podat Zadost o trvaly
pobyt, kdy je prihlasen na jazykovou zkousku na konec zari 2022.

Soud z divodi shora uvedenych Zalobu zamitl jako neddvodnou podle § 78 odst. 7 s. f. s.

Vyrok o nakladech fizeni je odtivodnén ustanovenim § 60 odst. 1 s. f. s., zalobce ve véci
/ v v v 4 4 v/ 4 M
Uspéch nemél a zalovanému naklady rizeni nevznikly.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvy$si spravni
soud. Pokud svym vyznamem kasa¢ni stiznost podstatné neptresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepfijatelnost (§ 104a odst. 1s. . s.).
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davoda uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé obecnych
4 Ve 4 /4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Praze dne 20.8. 2024

Mgr. Kamil Tojner, v. r.
soudce
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