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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Meéstsky soud v Praze rozhodl soudcem Mgr. Kamilem Tojnerem v pravni véci

zalobkyneé: Z.L,
bytem ,
proti
zalovaneé: Ceska sprava socialniho zabezpeceni,

Kftizova 1292/25, Praha 5,
o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 29. 12. 2023, &.j. X,
takto:

L Rozhodnuti Zalované ze dne 29. 12. 2023, & j. X, se rusi a véc se vraci zalované

k dal$imu FHzeni.

=
N«

dny z Glastnikt nem4 pravo na ndhradu nikladd fizeni.

Odtivodnéni:

Zalobkyné se domahi zruSeni v zahlavi uvedeného rozhodnuti Zalované, jimz byly
zamitnuty jeji namitky, a bylo potvrzeno rozhodnuti Ceské spravy socialniho zabezpeceni
ze dne 14. 9. 2023, ¢. j. X, kterym bylo rozhodnuto o tom, ze se zalobkyni snizuje invalidni
dichod pro invaliditu II. stupné na invalidni dichod pro invaliditu I. stupné.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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V zalobé zalobkyné namitla, Ze jeji zdravotni stav se od posledniho posouzeni v roce 2020
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nezmeénil, doslo naopak k jeho zhor$eni, coz prokazuji zpravy oSettujicich léekaru. Dle
v v ./ 4 Vo V /v / M 4 v v
zalobkyné obsahuji posudky 1ékaru zalované etné nesrovnalosti. Nerozumi napt. tomu, ze
uvadi jeji psychiatrické vySetteni z roku 2004, které je 20 let staré a ke kterému byla
\4 4 . /7 \2 7’ . . . . v
zalobkyné nucena. V posudku je dale uvedeno, ze stavy tzkosti ustoupily po medikaci, coz
neni pravda, zprava obvodni lékarky doklada naopak zvyseni medikace kvuli dzkostem a
zminuje téz mj. oslabeni imunity - pasovy opar. Zalobkyné vyplnila potfebné dokumenty,
kde mj. vyjmenovala pottebné léky a uvedla, ze od roku 2020 neni schopna pracovat.
Zalobkyné uvedla, ze ji byl v ramci operace odstranén podvések mozkovy, kdy mj. pri
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operaci doslo k poskozeni hypotalamu a doslo k poruse funkce hormond, které se zaroven
nedaji nijak snadno nahradit léky. Zalobkyni trapi zna¢na Ginava, dale ma mocovou tplavici,
ktera jde $patné regulovat léky. Zalobkyni vSe rozhodi a musi neustale uzivat Cetné léky,
které vsak maji fadu vedlejsich ucinkt. Ma také poruchy termoregulace a projevuje se 1 vék.
Neni schopna za takového stavu pracovat, praci prerusila v dobé pandemie covidu.
Zalobkyné namitla, ze na ji pfedlozené dokumenty nebyl bran ztetel, 1ékati ji nevidéli.
Z ptilozenych 1ékarskych zprav z let 2020 - 2023 plyne, ze stav zalobkyné se nezlepsil, ale
naopak zhorsil, nové trpi zalobkyné napfiklad osteoporézou. Dle zalobkyné nemuze
posudkovy lékar, ktery nema adekvatni odbornost, hodnotit spravné jeji stav.

Zalovana uvedla, ze nadale trva na napadeném rozhodnuti, které bylo vypracovano na
zakladé posudku ze dne 29. 11. 2023. Tento posudek podle zalované splinuje pozadavek
/. M M M v v Ve M v/ 4 4 v i o4 M v M
Uplnosti, celistvosti a presvédcivosti a vyporadava se vSemi rozhodujicimi skutecnostmi, kdy
1ékat jednoznacné vymezil rozhodujici pri¢inu dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu
v v 4 v / v 4 M 4 v/ 4 4
zalobkyné. Dale zalovana uvedla, ze byl v ramci soudniho fizeni vypracovan posudek
Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze, k tomu nezminila
zadnou argumentaci.

Meéstsky soud v Praze prezkoumal dle § 75 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad spravni, ve
znéni pozdéjsich predpist, (dale jen ,s. f. s.“) napadené rozhodnuti a jemu predchazejici
fizeni v mezich zalobkyni uplatnénych zalobnich bodt a vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu.

Podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, (dale jen ,zakon o
dichodovém pojisténi“ nebo ,ZDP*) pojisténec je invalidni, jestlize z divodu dloubodobé
nepriznivého zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle § 39 odst. 2 ZDP jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla a) nejméné o 35 %, avsak
nejvice 0 49 %, jednd se o invaliditu pronibo stupné, b) negméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %,
jedna se o invaliditu drubého stupné, ¢c) nejméné o 70 %, jedna se o invaliditu tretiho stupné.

Podle § 39 odst. 3 ZDP pracovni schopnosti se rozumi schopnost pojisténce vykonavat vydélecnou
Cinnost odpovidajici jeho télesnym, smyslovym a dusevnim schopnostem, s priblédnutim k
dosazenému vzdélani, zkusenostem a znalostem a predchozim vydélecnym cinnostem. Poklesem
pracovni schopnosti se rozumi pokles schopnosti vykondvatr vydélecnou Cinnost v diisledku
omezent télesnych, smyslovych a dusevnich schopnosti ve srovnani se stavem, ktery byl u pojisténce
pred vznikem dloubodobé nepriznivého zdravotniho stavu.

Podle § 39 odst. 4 ZDP p#i urcovdni poklesu pracovni schopnosti se vychdzi ze zdravotniho stavu
pojisténce doloZeného vysledky funkcénich vysetvent; pritom se bere v sivabu, a) zda jde o zdravotni
postizeni trvale ovliviiujici pracovni schopnost, b) zda se jedna o stabilizovany zdravotni stav, c)
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan, d) schopnost rekvalifikace pojisténce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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na jiny drub vydélecné cinnosti, nez dosud vykondval, e) schopnost vyuZiti zachované pracovni
schopnosti v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 35 % a nejvice 0 69 %, f) v pripadé
poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % téz to, zda je pojisténec schopen vydélecné Cinnosti za
zcela mimoradnych podminek.

Podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb. o organizaci a provadéni socialniho zabezpeceni
posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci zdravotni stav a pracovni schopnost obdant
/ V v / v/ 4 4 v o 4 **V_V 4 /v
pro ulely prezkumného ftizeni soudniho ve vécech duchodového pojisténi a pro Gcely
odvolaciho tizeni spravniho, pokud napadené rozhodnuti bylo vydano na zakladé posudku
okresni spravy socialniho zabezpeleni; za tim tcelem ztizuje jako své organy posudkové
komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti neposuzuje soud vécnou spravnost posudku,
nebot k tomu nema potrebné odborné znalosti. Posudek posudkové komise MPSV soud
hodnoti jako kazdy jiny dikaz podle zasad upravenych v § 77 odst. 2 s. 1. s., avsak s ohledem
na mimofadny vyznam vtomto rizeni byva tento posudek dikazem rozhodujicim
v pripadech, kdy z hlediska své celistvosti a presvédéivosti nevzbuzuje zadnych pochyb a
. . « v e v . ° / . /
nejsou-li tu ani zadné jiné skutecnosti nebo dikazy, kterymi by spravnost posudku mohla
byt zpochybnéna.

Za Ucelem posouzeni zdravotniho stavu zalobkyné si soud vyzadal u Posudkové komise
Ministerstva prace a socialnich véci CR v Praze odborny lékatsky posudek. Posudkova
komise v posudku ze dne 28. 5. 2024 shledala, ze ke dni vydani napadeného rozhodnuti byla
zalobkyné invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008
Sb., pfi¢emz se jednalo o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) zakona ¢.
155/1995 Sb. Pokles pracovni schopnosti z davodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho
stavu byl stanoven 50 %. Posudkova komise tedy konstatovala, ze zalobkyné byla nadale
invalidni ve druhém stupni invalidity, platnost posudku byla stanovena do 31. 12. 2027.

V daném pripadé posudkova komise zasedajici v fadném slozeni za pritomnosti odborné
lékarky z oboru interni lékarstvi jednoznacné vymezila dlouhodobé nepfiznivy zdravotni
stav zalobkyné. Zalobkyné byla pfi jednani posudkové komise odborné vysetfena.

V ramci diagnostického souhrnu byla konstatovana tato zdravotni postizeni zalobkyné -
stav po operaci kraniopharyngeomu z Ginora 1995 s naslednym panhypopituitarismem a
diabetem insipidus - na trvalé substituci od bfezna 2019, dale lehka az stredné tézka
osteoporoza a organicky psychosyndrom.

V posudkovém zavéru posudkova komise uvedla, Ze k datu vydani napadeného rozhodnuti,
y. ke dni 29. 12. 2023, byla zalobkyné 1 nadile sledovana pro sekundarni
panhypopituitarismus a diabetes insipidus jako disledek odstranéni kraniopharyngeomu
hypofyzy vroce 1995. Zalobkyné byla v trvalé endokrinologické péd, byla nutni
substitu¢ni hormonalni terapie. I pfes zavedenou optimalni substitu¢ni 1é¢bu pretrvavalo
snizeni celkové vykonnosti organismu, nava, nékdy palpitace, porucha termoregulace
v ramci diencefalického symptomu a poruchy vyprazdiiovani moc¢i v ramci syndromu
diabetu insipidu. Doslo k progresi ibytku kostni denzity, kdy v roce 2019 byla denzita na
Grovni osteopenie, v dobé rozhodné pro posouzeni byla jiz na Grovni lehké ¢i stredné tézke
osteoporézy, kdy celotélové bylo T skérum -2,5, v oblasti bederni patete -2,4, v kréku
stehenni kosti -2,0. Existovalo riziko zlomenin. Zaroven byla zalobkyné sledovana
praktickym lékafem pro organicky psychosyndrom s dzkostnou symptomatologii. Na
psychiatrii se nelécila. Nebyly zjiStény tézké poruchy zrakovych nervd, poruchy
okohybnych nervii a projevy jako bulimie, hypodipsie a adipsie.

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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V dobé rozhodné pro posouzeni byl zjistén dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav, jehoz
rozhodujici pficinou byl stav po operaci kraniopharyngeomu v roce 1995 s naslednym
panhypopituitarismem a diabetem insipidu, na trvalé substituci a sekundarni osteopordzou
a Uzkostné - depresivnim syndromem. Procentni mira poklesu pracovni schopnosti byla
stanovena dle kapitoly IV, polozky 5¢) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., o posuzovani
invalidity a ¢inila 50 %. Zalobkyné byla i nadale invalidni ve druhém stupni. Bylo hodnoceno
v rozporu s posudkem lékaru zalované s ohledem na komplikace hypopituitarismu a diabetu
insipidu.

Zalobkyné byla schopna vykonavat vydéle¢nou dinnost v podstatné men$im rozsahu a
intenzité. Byla schopna vykonavat nenarocné prace spiSe administrativniho charakteru 1
vramci homeworkingu. Nevhodné byly prace fyzicky a psychicky narocné. Byly
hodnoceny namitky zaloby ve vztahu k dokladovanému zdravotnimu stavu, platnost
posudku byla urcena do 31. 12. 2027, nebot u zalobkyné nebyla s ohledem na pokracujici
poznatky lékatské védy ztracena perspektiva zmény zdravotniho stavu.

Posudek obsahuje veskeré nalezitosti, soud jej povazuje za uplny a fadné odivodnény. O
spravnosti a plnosti stanovené klinicke diagnozy onemocnéni zalobkyné, jako 1 o stanoveni
a radné zduvodnéni procentni miry poklesu schopnosti soustavné vydélecné dinnosti
alobkyné neni Zadnych pochyb. Soud proto z posudku posudkové komise MPSV CR ze
dne 28. 5. 2024 pii rozhodovani vysel. Komisi byly zohlednény i dolozené 1ékarské nalezy.
Pokud dle posudku byla zalobkyné k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni podle §
39 odst. 1 ZDP, pri¢emz $lo i nadale o invaliditu druhého stupné podle § 39 odst. 2 pism. b)
ZDP, pokles pracovni schopnosti z duvodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu byl
stanoven o 50 %, je zalobou napadené rozhodnuti dotéeno vadou nespravné zjisténého
skutkového stavu, proto jej soud podle § 76 odst. 1 pism. b) s. 1. s. zrusil.

Zalovana ve svém vyjadreni k zalobé, respektive k posudku posudkové komise, poukazala
na posudek vypracovany v namitkovém rizeni s tim, ze zalovana nadale trva na zavérech
napadeného rozhodnuti. Zalovana viak neuvedla jakoukoli argumentaci, na zakladé, éeho se
domniva, ze by ji téz zminény posudek posudkové komise nemeél splrovat potrebné
nalezitosti, nepoukazala na zadnou konkrétni skuteCnost, ktera by mohla jeho zavéry
zpochybnovat. Takto obecné formulovany nesouhlas Zalované s posudkem posudkové
komise proto nemuze nic zménit na vyse uvedenych zavérech soudu na tom, ze posudek
posudkové komise shledal presvédéivy, Gplny a dostate¢né odivodnény.

V novém rozhodnuti je Ceska sprava socialniho zabezpecéeni povinna dle § 78 odst. 5 s. 1. s.
vydat nové rozhodnuti o namitkach zalobkyné, ve kterém se bude fidit pravnim nazorem
soudu, resp. zavéry posudkové komise.

O nahradé naklada fizeni bylo rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. t. s. Zalobkyné byla ve véci
Ja vV 7/ v v/ / / v/ /s . > / / / o V/ ’

samé uspésna, avsak zadné naklady fizeni ji nevznikly. Zalované nahrada nakladd fizeni
’ v/

nenalezi.

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhité dvou tydnt ode dne jeho
dorudeni. Kasacni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich u Nejvyssiho spravniho
soudu, sidlem Moravské namésti 6, Brno. O kasa¢ni stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravni
soud. Pokud svym vyznamem kasa¢ni stiznost podstatné neptresahuje vlastni zajmy
stézovatele, odmitne ji Nejvyssi spravni soud pro nepfijatelnost (§ 104a odst. 1s. . s.).

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.
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Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urcil podatek lhaty (den doruceni rozhodnuti). Pripadne-li posledni den lhity
na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni den.
Zmeskani lhaty k podani kasa¢ni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z davoda uvedenych v § 103 odst. 1 s.f.s. a kromé obecnych
4 Ve 4 /4 4 4 v 4 4 M v v VV M 4
nalezitosti podani musi obsahovat oznaceni rozhodnuti, proti némuz sméfuje, v jakém
rozsahu a z jakych davodu jej stézovatel napada, a 4daj o tom, kdy mu bylo rozhodnuti

doruceno.

V fizeni o kasacni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

V Praze dne 22.7. 2024

Mgr. Kamil Tojner v.r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje: Z. F.



