33 Ad 18/2023-
43

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Brné rozhodl samosoudcem JUDr. Lukasem Hlouchem, Ph.D., ve véci

zalobce: J. L.
nar. X
bytem X
proti
zalované:  Ceska sprava socialniho zabezpeleni

sidlem Kfizova 25, 225 08 Praha 5

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne X, ¢&.j. X

takto:
L Rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X se zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu
fizeni.
II.  Zalobci se neptiznava nihrada nakladd Fzeni.
Odtivodnéni:

I. Vymezeni véci

Zalobou podanou ke Krajskému soudu v Brné (dale té2 ,krajsky soud“) napadl Zalobce
rozhodnuti zalované ze dne X, ¢.j. X (dale jen ,napadené rozhodnuti®), jimz zalovana
rozhodla o namitkach proti rozhodnuti zalované ze dne 20. 7. 2023, ¢.j. X (dale jen
»prvostupriové rozhodnuti®) tak, Ze je zamitla a prvostupriové rozhodnuti potvrdila.

Prvostuptiovym rozhodnutim zalovana odnala zalobci invalidni dichod pro invaliditu
prvniho stupné ve smyslu ustanoveni § 56 odst. 1 pism. a) ve spojeni s ustanovenim § 39
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odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., o dichodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpisa, a
to ode dne 6. 9. 2023. Podkladem prvostupnového rozhodnuti
byl posudek o invalidité Okresni spravy socialniho zabezpedeni Znojmo (dale jen ,OSSZ
Znojmo®) ze dne 11. 7. 2023, podle néhoz zalobce nebyl uznan invalidnim, nebot jeho
pracovni schopnost poklesla pouze o 30 %.

II. Napadené rozhodnuti

Z odivodnéni napadeného rozhodnuti ve vztahu k posouzeni otazky invalidity zalobce
plyne, ze zalovana prezkoumala prvostupriové rozhodnuti v plném rozsahu, véetné
uplatnénych namitek.

Novym posudkem o invalidité ze dne 3. 10. 2023 bylo zjisténo, ze zalobce neni invalidni
dle § 39 odst. 1 ZDP, nebot jeho pracovni schopnost z divodu dlouhodobé
nepriznivého zdravotniho stavu poklesla pouze o 20 %. Za rozhodujici pri¢inu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles
pracovni schopnosti zalobce pfitom posudkovy lékat zalované oznadil axialni
spondylartritidu V, bez zanétlivé aktivity, rhizomelickd forma. Posudkova kvalifikace
byla provedena podle zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII (postizeni svalové a
kosterni soustavy), oddilu E (dorzopatie a spondylopatie) polozce 3b (ankylozujici
spondylitida, s lehkym funkénim postizenim) prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., kterou
se stanovi procentni miry poklesu pracovni schopnosti a nalezitosti posudku o invalidité
a upravuje posuzovani pracovni schopnosti pro Gclely invalidity (dale jen ,vyhlaska
o posuzovani invalidity®), pro které se stanovuje procentni mira poklesu pracovni
schopnosti ve vysi 15 - 20 %. Datum zaniku invalidity bylo stanoveno na 11. 7. 2023
(dnem jednani na OSSZ Znojmo).

Podkladem posouzeni v namitkovém fizeni byla i lékatska zprava z revmatologie
z Cervence 2023. Podle nazoru lékarky zalované byl posudkovy zavér OSSZ Znojmo ze
dne 11. 7. 2023 nadhodnoceny. Zdravotni stav zalobce neodpovida zddnému stupni
invalidity. Zalobce nespliiuje hodnoceni podle kapitoly XIII, oddilu E polozky 3c
prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, kde je postizeni jednoho useku patere
s tézkym omezenim pohyblivosti nebo postizeni vice nez dvou tseka patete se stredné
tézkym omezenim pohyblivosti, stfedné aktivni proces (BASDAI vice nez 4).

Z uvedenych davodt byly namitky zalobce zamitnuty a prvostupniové rozhodnuti bylo
potvrzeno.

IMI. Zaloba

V zalobé namital zalobce nespravné posouzeni svého zdravotniho stavu posudkovymi
1ékari. V pripadé pozitivai zmény jeho zdravotniho stavu, by bylo odnéti invalidniho
dtichodu opodstatnéné a pochopitelné, aviak k tomuto nedoslo. Zalobce trpi celou fadou
neduhd, které podstatnym zplisobem omezuji nejen pracovni zivot.

Zalobci byl diagnostikovan kompletni bambus patete, ktery trvale zamezil jakémukoliv
pohybu patefte, coz je pravidelné doprovazeno pretrvavajicimi a paralyzujicimi bolestmi.
Kdyz se bolest dostavi ve vyssi mife, je zalobce neschopen jakékoliv ¢innosti, natozpak
vykonavat zaméstnani, pricemz tyto bolesti prichazi Casto a nejsou tedy niéim pro
zalobce neznamym.
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Zdravotni stav zalobce se dle lekafskych zprav z revmatologie v pribéhu poslednich
dvou az ti1 let pouze zhorsoval a vytstil ve stav aktualni, kdy jeho patef neni schopna
v/ / 4 v i i 4 v 4 /. /
pohybu vzadném misté, a nikoli pouze lokalné v omezeném useku, ktery by
oduvodnoval zavéry, na nichz stoji napadené rozhodnuti. Kompletni bambus patete je
4 4 vV 4 v o v v v v i 4 4 i
stav, u kterého neni bézné, ze by se v prabéhu dasu zlepsoval a zalobci neni znam ani
zadny podklad, ktery by zlepseni indikoval. Nejpozdéji od roku 2021 zalobce disponuje
lékarskymi zpravami, které potvrdily jeho stavajici, neménny a nezlepsujici se stav, kdy
neexistuje davod, pro¢ by se dfive pfiznany invalidni dichod mél nyni odnimat. Dle
zalobce bylo pfiznani invalidniho dichodu spravné a lékarsky dostatecné podlozené.

Zalobce je svym stavem v praci podstatné limitovan a ¢asto trpi bolestmi, které mu
nedovoluji byt v praci. Posudek o invalidité ze dne 11. 7. 2023 zpracovany v namitkovém
fizeni stav bambusové patefe nijak nezminuje, a naopak zlehluje zavaznost jeho stavu.
Stav bambusové patete je dle vyhlasky o posuzovani invalidity (kapitola XIII. oddil E
polozka 3e pfilohy k této vyhlasce) zarazen mezi velmi tézké funkéni omezeni, jehoz
mira poklesu pracovni schopnosti se pohybuje v rozmezi 65 - 75 %. Takto vysoka mira
poklesu pracovni schopnosti jednoznacné potvrzuje, ze zalobci by mél byt priznan
invalidni dtchod.

Lékat zalované v posudku neuvadi, ze by snad nesouhlasil s diagnézou bambusové
patete, pricemz ani zalobce nevysettil, aby mohl ucinit vlastni zavéry. Poznatky tedy
Cerpal pouze z listin, které vSak zmirnuji vzdy bambusovou pater. Posudek zalované
v namitkovém fizeni byl formalisticky a nebyl zalozen na dikladném, peclivém a radné
oduvodnéném posouzeni vsech rozhodnych parametrt v prislusné polozce prilohy
k vyhlasce o posuzovani invalidity (viz k tomu rozsudek NSS ze dne 13. 12. 2018, ¢.j. 5
Ads 202/2016-29 a rozsudek téhoz soudu ze dne 9. 11. 2011, ¢. . 3 Ads 150/2011 - 37).

Pro vyse uvedené duvody zalobce krajskému soudu navrhl, aby nechal vypracovat novy
posudek o invalidité a na zakladé néj napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované
k dal$imu fizeni.

IV. Vyjadfeni zalované

Zalovana se k Zalobé vyjadtila p¥pisem ze dne 9. 1. 2024. Napadené rozhodnuti bylo
vydano na zakladé lékarského posudku ze dne 5. 4. 2023, ktery zalovana vyhodnotila
jako Uplny, celistvy a presvédcivy, a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi
skuteCnostmi, a vnémz lékar zalované jednoznacné vymezil rozhodujici pricinu
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce.

Z obsahu pfedmétného posudku je pritom dostatecné zrejmé, pro¢ posudkova lékarka
nepovazovala invalidizujici“ posudkové hodnoceni za udrzitelné. Funkéni deficit v
intenzité indikujici invalidizaci dolozen nebyl, pfi¢emz na tom nic neméni ani recentni
7 4 4 v 4 ’ . 4 v/ 4 Ve 4 4
medicinské nalezy uplatnéné v namitkovém fizeni. Bez povsimnuti v posudkovém
hodnoceni lékatky zalované rozhodné nezistala ani zmiriovana tzv. bambusova patet.
Oznadil-li nyni zalobce k dikazu mj. zpravu pochazejici ze dne 3. 11. 2023, jde o l1ékatsky
nalez vypracovany az po vydani napadeného rozhodnuti.

Nepripadné jsou podle zalované rovnéz poznamky na adresu neuskute¢néného pfimého
vySetfeni (na némz prirozené spocivaly vychozi nalezy), nebof realizace primarnich
klinickych poznatkti posudkovymi lékati netvofti obligatorni soucast procesu lékatského
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posouzeni (srov. § 39 odst. 4 ZDP). Zalobce mimoto nezpochybiiuje kompletnost
zarocenych odbornych vystupt a dana namitka koneckonct nikterak neuptesnuje, tedy
jaké Ze novum by vzijemna konfrontace byla pfinesla. Eventualni zavér o adaptaci
zalobce na zdravotni postizeni opirajici se o fakt vykonu pracovni ¢innosti v rozsahu
plného pracovniho Gvazku neni mozné bez dalstho prohlasit za nelogicky ¢i snad
sebeméné nepatfi¢ny. Zalovani navrhla vypracovani nového posudku o invalidité
Posudkovou komisi Ministerstva prace a socialnich véci (dale jen ,PK MPSV*).

V. Rizeni pted krajskym soudem

Krajsky soud predné posuzoval, zda byly splnény podminky fizeni, pficemz dospél k
zavéru, ze zaloba byla podana véas [§ 72 odst. 1 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni rad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,s. t. 5.“)], osobou k tomu opravnénou (§
65 odst. 1s. f. s.) a jedna se o zalobu pripustnou (zejména § 65, § 68 a § 70's. t. s.).

V souladu s § 75 odst. 1, 2 s. I. s. prezkoumal krajsky soud napadené rozhodnuti v mezich

v 4 o v v v/ 4 v 4 N4 M 4 4 VeV \4 4

zalobnich boda, véetné fizeni predchazejictho jeho vydani, priCemz vychazel ze

skutkového a pravniho stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravniho organu. Pri

zjistovani skutkového stavu vychazel soud zposudkového a davkového spisu
v v / \4 v/ 4 4 Ve o 4 4

predlozenych zalovanou a dalstho dokazovani pti jednani soudu.

Ze spisové dokumentace vyplyva, ze zalobce si poprvé pozadal o ptiznani invalidniho
dichodu dne 21. 2. 2022. V tomto tizeni byl posouzen nejprve OSSZ Znojmo tak, ze
nebyl uznan invalidnim, ale poté v namitkovém ftizeni na zakladé nové predlozenych
nalezt (revmatologie MUDTr. S. ze dne 5. 11. 2021) byl uznan invalidnim v prvnim stupni
na zakladé posudku lékare zalované ze dne 28. 6. 2022 (pokles pracovni schopnosti 35 %
a kontrolni lékarska prohlidka). Nasledné mu byl rozhodnutim Zalované ze dne 23. 8.
2022 ptiznan invalidni dachod pro invaliditu prvatho stupné ode dne 5. 11. 2021.
Kontrolni lekarska prohlidka byla provedena na OSSZ Znojmo posudkem ze dne 11. 7.
2023, v némz lékar OSSZ dospél k zavéru, ze u zalobce jde o stredné tézkou poruchu,
nicméné ta ma nepodstatny vliv na pracovni schopnosti pti vykonu prace v plném
Gvazku. Proto lekar OSSZ Znojmo zvolil dolni hranici rozpéti prislusné polozky
(kapitola XIII, oddil E, polozka 3c prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity)
s poklesem pracovni schopnosti 30 %. Na zakladé toho prvostupnovym rozhodnutim ze
dne 20. 7. 2023 zalovana invalidni diachod zalobci odnala ode dne 6. 9. 2023.
V posudkovém spisu OSSZ Znojmo jsou myj. obsazeny téz klicové lékatské zpravy
z revmatologie (nalezy MUDTr. S. ze dne 21. 10. 2021, 5. 11. 2021 a dale kontrola ze dne
27. 3. 2023 - dokumentujici BASDALI 3,6).

Krajsky soud nechal vypracovat posudek PK MPSV, pracovisté v Brné ze dne 20. 3. 2024.
Z tohoto posudku vyplyva, ze komise zasedala ve slozeni predsedy a dal$iho lékate
z oboru ortopedie, jako? i tajemnice komise. Zalobce byl p#i jednani PK MPSV piitomen
a byl vySetten pfitomnymi lékari. PK MPSV vychazela dale z kompletni zdravotnické
dokumentace praktického lékafe, nalezi obsazenych v posudkovém spisu, nalezd
predlozenych v namitkovém fizeni. Z vysetfeni prisedici ortopedkou vyplyva, ze
zalobcova patet je klidna, tuha, Thomayer 20 od podlozky, bez rozvijeni bederni a
ktizové patefe (tzv. prkno), pouze v ramci ky¢li. Kréni patet je rovnéz tuha.

V posudkovém zhodnoceni PK MPSV uvedla, ze u zalobce jde o stfedné tézké funkéni
postizeni, kdy je postizeni vice tsekt patete a dolni hrudni a Gsek bederné-kfizovy jsou
prakticky ztuhlé. Posuzovany muz je sice schopen ptredklonu (Thomayer je 20-28 cm),
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ale pohyb je uskutecnovan predevsim v kycelnich kloubech. Hybnost kréni patere je také
omezena. V ramennich kloubech je omezeni hybnosti stredné tézké a v kyclich je
postizeni hybnosti jen lehkého stupné. Zanétliva aktivita onemocnéni je nizka, BASDAI
se pohybuje od 3,3 do 4,5. Posuzovany tedy nesplruje kritéria podani biologické lécby.

Na zakladé prostudované zdravotni dokumentace a stavu zjisténého pfi jednani PK
MPSV dosla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti $lo o dlouhodobé
v/ i / 4 M v 7 7/ V/Ve M ./ 4 b
nepfiznivy zdravotni stav, jehoz rozhodujici pfi¢inou je axialni spondylartritida.
Procentni miru poklesu pracovni schopnosti komise hodnotila dle prilohy k vyhlasce
359/2009 Sb. ve znéni platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti tak, zZe $lo o
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XIII, oddil E, polozka 3¢ pfilohy k vyhlasce o
posuzovani invalidity, kde je stanoveno rozmezi poklesu pracovni schopnosti 30 - 40 %.
Funk¢ni poruchu zpusobenou samotnym rozhodujicim postizenim PK MPSV hodnotila
na horni hranici rozpéti v dané polozce v mite poklesu 40 %. Zaroven komise zduraznila,
ze zalobce nesplnuje kritéria uvedena v kapitole XIII, pol. E, pism. 3d, 3e ptilohy
k citované vyhlasce, nebot se nejedna u ného o silné aktivni proces, o tézké postizeni

v / o 4 v . 4 / v v / / *V 4 4 v
vSech tseku patefte, fixovanou hrudni kyfézu, funkéné vyznamné postizeni vice nez dvou
velkych kloubu ¢i o destruktivni zmény vice nez dvou kloubt s velmi tézkym omezenim

. - v ’ Ve v VvV 7 v 7 . . .
pohyblivosti az ankylozou ¢i o stavy s funkéné zavaznymi poruchami ventilace. Obraz
bambusové patete na snimku z 31. 8. 2021 neni popisovan.

PK MPSV konstatovala, ze zalobce pracuje jako stavbyvedouci v plném uvazku.
Nicméné pfi jednani uvadi, Ze mu zaméstnavatel poskytuje ulevy. Ostatni choroby
uvedené v diagnostickém souhrnu (obezita, hypertenze, hyperurikemie) jsou prakticky
bez posudkového dopadu na pokles pracovni schopnosti. PK MPSV zduvodnila, proé
nesahla k dalsimu navyseni dle § 3 odst. 1 a 2 vyhlasky o posuzovani invalidity.
Ostatni postizeni zalobce maji pouze maly negativni dopad na pracovni schopnost a
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav nema takovy vliv na schopnost pokracovat
v predchozi vydéle¢né Cinnosti, aby bylo treba horni hranici zvySovat o maximalné
moznych 10 %.

PK MPSV uzavrela, ze zalobce byl k datu vydani napadeného rozhodnuti invalidni
v prvaim stupni invalidity. Vznik invalidity je stanoven ode dne 5. 11. 2021. Nejedna se
o invaliditu dtsledkem drazu ¢i nemoci z povolani.

Krajsky soud nafidil ve véci Ustni jednani, které se uskutecnilo dne 16. 7. 2024 za Gcasti
zalobce a zastupkyné zalované. Krajsky soud shrnul obsah napadeného rozhodnuti
a konstatoval obsah spravnich spist. Krajsky soud provedl dikaz posudkem PK MPSV
ze dne 20. 3. 2024 a dal 4lastnikim moznost k vyjadfeni k vysledkim dokazovani.
Zalobce zopakoval podstatné body své Zalobni argumentace. K posudku nemél Z4dné
namitky a na vyslovny dotaz soudu uvedl, ze sjeho zavéry souhlasi. Zastupkyné
zalované se k otazce Uplnosti a presvédéivosti predlozeného posudku PK MPSV nijak
konkrétné nevyjadrila a sdélila, Ze proti posudku nic nenamita. Jelikoz Géastnici neméli
dal$i navrhy na dokazovani, krajsky soud je ukondil a po vyslechnuti kone¢nych navrha
ve véci pristoupil k vyhlaseni rozsudku ve véci samé.

VL. Posouzeni véci krajskym soudem
Zaloba je divodna.

Pravni Gprava posuzovani invalidity a podminek naroku na invalidni dichod je obsazena
v ust. § 39 ZDP, ktery ve znéni platném a G¢inném po 31. 12. 2009 upravuje tii stupné
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invalidity. Jestlize pracovni schopnost pojisténce poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice
049 %, jedna se o invaliditu prvniho stupné. Pokud se jedna o pokles pracovni
schopnosti nejméné o 50 %, avsak nejvice o 69 %, jedna se o invaliditu druhého stupné,
v v v/ v M / v 0, M 4 M 1 v 4 v Ve
a konecné v pripadé poklesu nejméné o 70 % se jedna o invaliditu trettho stupné. Pri
urcovani poklesu pracovni schopnosti se mj. bere v Gvahu, zda jde o zdravotni postizeni
trvale ovliviiyjici pracovni schopnost, zda se jedna o tzv. stabilizovany zdravotni stav a
zda a jak je pojisténec na své zdravotni postizeni adaptovan. Podle § 39 odst. 6 ZDP plati,
ze za stabilizovany zdravotni stav [odstavec 4 pism. b)] se povazuje takovy zdravotni stav,
ktery se ustalil na Grovni, kterd umoznuje pojisténci vykonavat vydélecnou ¢innost bez
zhorseni zdravotniho stavu vlivem takové ¢innosti; udrzeni stabilizace zdravotniho stavu
oV / Ve / vV v 4 4 Ve _/ /v 4 4
muze byt pfitom podminéno dodrzovanim urcité lé¢by nebo pracovnich omezeni.

Spravni rozhodnuti o naroku na invalidni dachod je zavislé predev$im na odborném
lékarském posouzeni. Podle pravni Gpravy platné a uéinné po 31. 12. 2009 plati, ze
zdravotni stav a pracovni schopnost obcant pro Ucely prezkumného fizeni soudniho ve
vécech duchodového pojisténi a pro Ucely odvolactho fizeni spravniho (tzn.
namitkového rizeni) posuzuje Ministerstvo prace a socialnich véci, pokud bylo napadené
rozhodnuti vydano na zakladé posudku okresni spravy socialniho zabezpeceni; za tim
Ucelem zrizuje jako své organy posudkové komise. Pti prezkumu takového rozhodnuti
neposuzuje soud vécnou spravnost posudku, nebot k tomu nema pottebné odborné
znalosti. Posudek PK MPSV soud hodnoti jako kazdy jiny dtkaz podle zasad upravenych
v § 77 odst. 2 s. 1. s., avSak s ohledem na mimoradny vyznam v tomto fizeni byva tento
posudek dukazem rozhodujicim v prfipadech, kdy z hlediska své celistvosti a
presvédcivosti nevzbuzuje zadnych pochyb, a nejsou-li tu ani zadné jiné skuteénosti nebo
dukazy, kterymi by spravnost posudku mohla byt zpochybnéna (viz rozsudky
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 6. 2018, €. j. 9 Ads 219/2017-28, ze dne 28. 2. 2020,
¢. 3. 3 Ads 214/2019-30, ¢i ze dne 26. 10. 2020, ¢. j. 3 Ads 289/2019-34; rozhodnuti jsou
dostupna na www.nssoud.cz).

Pozadavek tplnosti a presvédcivosti kladeny na tyto posudky potom spociva v tom, aby
se 1ékarsky posudkovy organ vyporadal se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, predevsim
s témi, které posuzovany namita, a aby své posudkové zavéry nalezité odivodnil (viz
rozsudky Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 25. 6. 2003, ¢. j. 2 Ads 9/2003-50, ze dne 5.
6. 2013, ¢.j. 3 Ads 74/2012-16, (i ze dne 2. 7. 2014, ¢. j. 3 Ads 108/2013-19). Jelikoz
zalovana rozhoduje o naroku na invalidni dtchod, ptip. o zméné tohoto naroku ¢i jeho
odnéti, ve dvouinstan¢nim fizeni, jsou zejména na jeji rozhodnuti v namitkovém fizeni
kladeny naroky na jasnost, srozumitelnost a uUplnost odtGvodnéni (viz rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 7. 9. 2011, & 5. 6 Ads 99/2011-43). Jsouli v
posudkovych hodnocenich zdravotniho stavu rozpory, muze je krajsky soud v ramci
doplriovani zjistovani skutkového stavu resit i potizenim tzv. srovnavactho posudku
PKMPSV  (viz rozsudek Nejvysstho spravniho soudu ze dne 10.5.2013, .
j. 6 Ads 12/2013-22). Rozhodujeli pak zalovana o odnéti urcité davky, musi v
odtvodnéni svého rozhodnuti jednoznaéné vysvétlit, pro¢ prijemce davky jiz nespliuje
podminky, na zakladé kterych mu byla davka pfiznana (viz rozsudek Nejvyssiho
spravniho soudu ze dne 28. 5. 2009, . j. 4 Ads 14/2009-37).

Nalezitosti posudku upravuje s uéinnosti od 1. 1. 2010 ustanoveni § 7 vyhlasky o

IR .1 . gV / . 1.7 71 Ve ’
posuzovani invalidity. Posudek o invalidité musi obsahovat mimo formalnich nalezitosti
rovnéz ulel posouzeni a datum posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti


http://www.nssoud.cz/

pokracovani 7 33 Ad 18/2023

30.

31.

32.

pojisténce, vycet rozhoduyjicich podkladu o zdravotnim stavu pojisténce, z nichz organ
socialniho zabezpeleni vychazel pti posouzeni zdravotniho stavu a pracovni schopnosti

vV _V 4 vV _V 4 / 4 */ 4 v 4 v Ve
pojisténce, skutkova zjisténi, ke kterym organ socialniho zabezpeceni dospél pri
posuzovani zdravotniho stavu a pracovni schopnosti pojisténce, vysledek posouzeni
zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti se stanovenim, zda se jedna o
dlouhodobé nepfiznivy zdravotni stav, stanoveni miry poklesu pracovni schopnosti,
stupné invalidity, dne vzniku invalidity, dne zmény stupné invalidity nebo dne zaniku
invalidity, schopnosti vyuziti zachované pracovni schopnosti podle § 5 u pojisténce,
M v 4 4 Ve 4 . 4 v 0, /7 0, M
jehoz mira poklesu pracovni schopnosti ¢ini nejméné 35 % a nejvice 69 %, a zda je

*V_V v/ v 4 M M 4 v 0, / v v /
pojisténec v pripadé poklesu pracovni schopnosti nejméné o 70 % schopen vydélecné
Ve i M v/ / 4 i 4 4 Ve 4 M vV
¢innosti za zcela mimoradnych podminek. Obligatorni nalezitosti posudku je rovnéz
oduvodnéni vysledku posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti.
Jde-li ptitom alespon o invaliditu I. ¢i IL stupné (tedy pokles pracovni schopnosti v
rozmezi nejméné o 35 %, avsak nejvice o 69 %), musi posudek obsahovat rovnéz tzv.

4 M v 4 / 4 M

pracovni rekomandaci, tedy doporudeni stran vhodného druhu prace, kterou je
pojisténec schopen pfi svém zdravotnim postizeni vykonavat (srov. k tomu rozsudek
Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 19. 6. 2012, ¢. j. 4 Ads 19/2012-18).

Krajsky soud vyhodnotil namitky zalobce proti napadenému rozhodnuti ve svétle
zjisténého skutkovéeho stavu, ktery byl doplnén provedenym dikazem posudkem PK
MPSV ze dne 20. 3. 2024. Posudek je z hlediska svych podkladd zalozen
na posudkovém spisu OSSZ Znojmo, lekarskych zpravach z revmatologie predlozenych
zalobcem ve spravnim fizeni a dale také na vySetfeni zalobce pfi jednani komise
odbornou ortopedkou. Predlozeny posudek PK MPSV splinuje vSechny podstatné
formalni nalezitosti ve smyslu citované vyhlasky o posuzovani invalidity a z hlediska
svych podkladt je celistvy a uplny.

Ohledné presvédcivosti predlozeného posudku PK MPSV krajsky soud vychazel z toho,
ze na rozdil od posudku lékate zalované vypracovaného v namitkovém fizeni bylo pti
jednani PK MPSV provedeno vySetreni zalobce prisedicim ortopedem. Ve véci slo o
posouzeni otazky miry poklesu pracovni schopnosti, nikoliv o spor v otazce rozhodujici
priciny dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu, kterou u zalobce predstavuje
jednoznacné axialni spondylartritida v rhizomelické formé snizkou zanétlivou
aktivitou. PK MPSV presvédcivé vysvetlila otazku hybnosti jednotlivych Gsekt patere,
kdy dolni hrudni 4sek a bederné-k¥Zovy tsek jsou prakticky ztuhlé. Zalobce je sice
schopen predklonu, ale pohyb je uskutectiovan pfedev§im v kydelnich kloubech a
hybnost kréni patefe je také omezena. V ramennich kloubech je omezeni hybnosti
stfedné tézké a v kyclich je postizeni hybnosti jen lehkého stupné. Proto PK MPSV
kvalifikovala rozhodujici pti¢inu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu dle
kapitoly XIII, oddilu E, polozka 3¢ pfilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity (stfedné
tézké funkeni postizeni).

PK MPSV na rozdil od pfedchazejicich posudkt vyhodnotila tizi tohoto postizeni ve
vztahu k pracovni schopnosti zalobce s ohledem na profesi stavbyvedouciho, kterou sice
zalobce vykonava v plném tvazku, ale zaméstnavatel mu poskytuje tlevy. Datum
vzniku invalidity PK MPSV stanovila shodné jako posudek lékate zalované
v namitkovém tizeni. Krajskému soudu se tedy jevi zavéry PK MPSV jako podlozené a
presvédéivé, a proto je povaZuje za stéZejni ditkaz v otazce invalidity Zalobce. Zalovana
proti zavérum tohoto posudku zadné vécné namitky nevznesla.



pokracovani 8 33 Ad 18/2023

33.

34.

35.

36.

Z toho plyne, ze v tomto soudnim ftizeni bylo prokazano, ze zalobce byl k datu vydani
napadeného rozhodnuti invalidni v prvnim stupni invalidity, ktera vznikla k datu 5. 11.
2021 a nezanikla tedy k datu 11. 7. 2023, jak nespravné dovodila zalovana v namitkovém
fizeni. Timto zavérem bude v dal$im fizeni zalovana vazana (§ 78 odst. 5 s. . s.).

VIL. Z4vér a ndhrada nakladd Hzeni

Ze vsech shora uvedenych duvodt krajsky soud shledal Zalobu jako dtvodnou, a proto
4 4 Ve v (O v 4 v/ v/ 4 M M

napadené rozhodnuti zrusil a véc vratil zalované k dalsimu fizeni, jak je uvedeno ve

vyroku L. tohoto rozsudku.

V dal$im fizeni bude zalovana v plném rozsahu vazana dokazovanim provedenym
krajskym soudem (§ 78 odst. 6 s.f.s.) v tomto fizeni a bude povinna nové rozhodnout
v souladu s vyslovenym pravnim nazorem zdejsitho soudu. To znamena, ze po zruseni
napadeného rozhodnuti musi zastavit fizeni o odnéti invalidniho dichodu zahajené na
zakladé provedené kontrolni 1ékarské prohlidky a dale vyplacet ptvodné priznany
invalidni dichod pro invaliditu prvniho stupné. Dale je zalovana povinna rozhodnout o
doplatku invalidniho dtchodu za dobu, po kterou jej zalobce nepobiral, ackoliv mu bez
preruseni nalezel invalidni dachod pro invaliditu prvaiho stupné.

O nahradé naklada rizeni krajsky soud rozhodl ve smyslu ustanoveni § 60 odst. 1, 2 s.t.s.
Zalobce byl v tizeni Gspésny, ale nepozadoval zadnou nahradu naklada fizeni a krajsky
soud ani takové naklady ze spisu nezjistil. Zalovana nema pravo na nahradu naklada
v/ 4 M v/ v /7 v v . v

fizeni ex lege ani v pripadé Gspéchu ve véci (§ 60 odst. 2 s.f.s.).

Poudeni:

Proti tomuto rozsudku lze podat kasac¢ni stiznost ve lhité dvou tydnu ode dne jeho dorucenti
k Nejvyssimu spravnimu soudu. Kasacni stiznost se podava u Nejvyssiho spravniho soudu.
V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo clen, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakonu vyzadovano pro vykon advokacie.

V Brné dne 16. ¢ervence 2024

JUDr. Lukas Hlouch, Ph.D. v. r.
samosoudce



