&j. 16 Af 17/2023-67

USNESENI{

Krajsky soud v Usti nad Labem rozhodl v senitu slozeném z predsedy Mgr. Viclava
Trajera a soudct Mgr. Lenky Havlickové a Mgr. Ladislava Vasko ve véci

zalobce: V. H. N, narozeny X,
bytem X,
zastoupen advokatem JUDr. Ing. Vladimirem Nedvédem,
sidlem Kostelni namésti 233/1, 412 01 Litoméfice,
proti
zalovanému: Odvolaci finan¢ni feditelstvi,
sidlem Masarykova 427/31, 602 00 Brno,

v izeni o zalobé proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 9. 5. 2023, &. j. 16074/23/5200-10422-
713023,

takro:
L.V fizeni se pokraluje.
0. Zaloba se odmit.
IOI. Zadny z Glastnikd nem4 pravo na nahradu nakladt Hzeni.

IV. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek v ¢astce 3 000 K¢&. Castka 3 000 K¢ bude
zalobci vracena z Gctu Krajského soudu v Usti nad Labem do tficeti dnt ode dne
pravni moci tohoto usneseni.

Odavodnént:

Zalobce se Zalobou domahal zruSeni rozhodnuti Zalovaného ze dne 9. 5. 2023, & j.
16074/23/5200-10422-713023, jimz byl Caste¢né zménén vyrok rozhodnuti Financniho
¥adu pro Ustecky kraj ze dne 1. 4. 2021, &. j. 699783/21/2501-50522-507308 (dale jen
»platebni vymér na dan z pfijmu fyzickych osob®). Platebnim vymérem na dan z pfijmu
fyzickych osob byla zalobci dométena dan za pouziti pomicek za zdanovaci obdobi roku
2018 ve vysi 872 724 K¢. Napadenym rozhodnutim byl vyrok platebniho vyméru na dan z
prijmu fyzickych osob zménén tak, ze zalobci byla dométena dan ve vysi 853 715 K¢,
ptricemz byly odpovidajicim zpusobem zménény i dalsi éasti vyroku vztahujici se k
domeérené dani.

Z podani zalovaného ze dne 22. 9. 2023 vyplyva, ze Finanénim uradem pro Ustecky kraj
byl podan podnét k prezkoumani zalobou napadeného rozhodnuti a ocekava se zahajeni
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prezkumného fizeni. Posouzeni duvodnosti pfezkumného fizeni ve véci napadeného
rozhodnuti mélo zasadni vyznam z hlediska predmétu prezkumu probihajictho soudniho
fizeni. Zdejsi soud proto fizeni v souladu s § 48 odst. 3 pism. a) zakona ¢. 150/2002 Sb.,
soud rad spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. f. s.“) usnesenim ze dne 27. 9.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.



10.

2 16 Af 17/2023

2023, ¢. j. 16 Af 17/2023-41, prerusil do pravomocného skonceni prezkumného fizeni ve
véci napadeného rozhodnuti.

Podanim ze dne 29. 1. 2024 zalovany informoval soud o tom, ze rozhodnutim ze dne 18. 1.
2024, ¢. . 2119/24/5200-10422-713023, bylo podle § 123 odst. 5 zakona ¢. 280/2009 Sb.,
danovy rad, (dale jen ,danovy rad“) napadené rozhodnuti zménéno. Z rozhodnuti ze dne
18. 1. 2024, které zalovany soudu dolozil, vyplyva, ze rozhodnuti bylo zménéno v
neprospéch zalobce, nebotf zejména doslo k vymérfeni dané ve vyssi vysi a ke zvyseni
kladného rozdilu mezi vyméfenou dani a dani tvrzenou v danovém ptiznani, ktery je
zalobce povinen uhradit.

Z vyse uvedeného je podle nazoru soudu zcela zjevné, ze vydanim rozhodnuti zalovaného
ze dne 18. 1. 2024, ¢. j. 2119/24/5200-10422-713023, odpadl davod, ktery soud vedl
k preruseni tohoto fizeni. Soud proto vyrokem I. tohoto usneseni podle § 48 odst. 6 s. t. s.
vyslovil, ze se v fizeni pokraluje.

Pred vlastnim rozhodnutim o navrhu byl soud nejprve povinen zabyvat se otazkou, zda
jsou splnény podminky fizeni pro projednani navrhu, jinak soudu nezbyva nic jiného nez
podany navrh podle § 46 odst. 1 pism. a) s. f. s. usnesenim odmitnout.

V této souvislosti se soud zabyval tim, zda lze vést fizeni o zalobé proti (puvodnimu)
rozhodnuti zalovaného, které bylo nasledné v prabéhu soudniho fizeni zménéno
rozhodnutim vydanym v prezkumném ftizeni podle § 123 odst. 5 danového radu, nebo zda
tim prestal existovat predmét rizeni v podobé zalobou napadeného odvolaciho rozhodnuti.

Z ustalené judikatury Nejvyssiho spravniho soudu vyplyva, ze dojde-li v prubéhu fizeni o
zalobé proti rozhodnuti spravniho organu ke zméné zalobou napadeného rozhodnuti v
prezkumném fizeni postupem podle § 123 odst. 5 danového radu, odpadne predmét rizent,
a nejsou tak jiz dany podminky fizeni o takové zalobé [§ 46 odst. 1 pism. a) s. t. s.]. To
plati bez ohledu na to, z jak velké miry se prezkumné rozhodnuti shoduje s rozhodnutim
prezkoumavanym (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 31. 5. 2023, ¢. j. 8 Afs
213/2022-46, ¢i srov. rozsudky ze dne 21. 11. 2019, ¢. . 8 Afs 361/2018-49, ze dne 28. 7.
2021, ¢. j. 2 Afs 277/2019-26, ze dne 18. 2. 2022, ¢. j. 4 Afs 297/2021-55, a ze dne 22. 3.
2023, &. 5 Afs 211/2022-29).

V nyni projednavané véci tak odpadl predmét fizeni, nebot napadené rozhodnuti de facto

zaniklo a bylo nahrazeno zménénym rozhodnutim, ¢imz nastal neodstranitelny nedostatek
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podminek fizeni, pro ktery nebylo mozno zalobu zalobce projednat. Soud proto

predmétnou zalobu vyrokem IL usneseni odmitl dle § 46 odst. 1 pism. a) s. 1. s.

Soud rovnéz podotyka, ze odpadnuti pfedmétu fizeni v podobé prezkoumavaného
rozhodnuti, které zalobce napadl Zalobou, obecné neznamena, ze by zalobce pfisel o
moznost soudni ochrany proti tvrzenému nezikonnému zkraceni svych vetejnych
subjektivnich prav. Zalobce by se mohl branit proti prezkumnému rozhodnuti, resp.
nasledné proti rozhodnuti o odvolani proti nému. V projednavané véci vsak zalobce proti
prezkumnému rozhodnuti podal toliko blanketni odvolani, které na vyzvu spravniho
organu nedoplnil a fizeni o odvolani bylo rozhodnutim zalovaného ze dne 2. 4. 2024, ¢. ;.
11099/24/5200-10422-713023, zastaveno.

Vyrok III. usneseni o nahradé nakladt fizeni vychazi z § 60 odst. 3 s. f. s., podle kterého
nema zadny z Glastnikl pravo na nahradu nakladd tizenti, byla-li zaloba odmitnuta.

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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11. Jelikoz zaloba byla odmitnuta pfed prvnim jednanim, soud podle § 10 odst. 3 véty posledni
zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®)
rozhodl vyrokem IV. tohoto usneseni o vraceni soudniho poplatku zalobci ve vysi
3000 K¢, kdyz podle odkazovaného ustanoveni plati, ze soud vrati zGctu zaplaceny
poplatek, bylli navrh na zahajeni fizeni odmitnut pfed prvanim jedninim. V souladu
s timto ustanovenim soud rovnéz rozhodl o tom, Ze soudni poplatek bude zalobci vracen
z Uc¢tu krajského soudu dle § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich ve lhuté triceti dnd
ode dne pravni moci tohoto usneseni.

Poudeni:
Proti vyroku I. tohoto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

Proti vyrok@im IL. - IV. tohoto usneseni rozhodnuti lze podat kasaéni stiZnost ve lhité
dvou tydnt ode dne jeho doruceni. Kasaéni stiznost se podava ve dvou (vice) vyhotovenich
u Nejvyssiho spravniho soudu, sidlem Moravské namésti 611/6, 657 40 Brno. O kasa¢ni
stiznosti rozhoduje Nejvyssi spravai soud.

Lhata pro podani kasalni stiznosti kondi uplynutim dne, ktery se svym oznacenim shoduje
se dnem, ktery urdil pocatek lhuty (den doruleni rozhodnuti). Ptipadne-li posledni den
lhiity na sobotu, nedéli nebo svatek, je poslednim dnem lhaty nejblize nasledujici pracovni
den. Zmeskani lhaty k podani kasaéni stiznosti nelze prominout.

Kasacni stiznost lze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1 s. f. s. a kromé
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obecnych nalezitosti podani musi obsahovat oznadeni rozhodnuti, proti némuz sméruje, v
jakém rozsahu az jakych duvodu jej stézovatel napada, a Gdaj o tom, kdy mu bylo
rozhodnuti doruceno.

V fizeni o kasalni stiznosti musi byt stézovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li
stézovatel, jeho zaméstnanec nebo c¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje,
vysokoskolské pravnické vzdélani, ktere je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon
advokacie.

Soudni poplatek za kasa¢ni stiznost vybira Nejvyssi spravni soud. Variabilni symbol pro
zaplaceni soudniho poplatku na Ucet Nejvyssiho spravniho soudu lze ziskat na jeho
internetovych strankach: www.nssoud.cz.

Usti nad Labem dne 24. &ervence 2024

Mgr. Vaclav Trajer v. r.
predseda senatu

Shodu s prvopisem potvrzuje G. Z.
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