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USNESENI

Nejvyssi spravai soud rozhodl v senatu slozeném z predsedkyné JUDr. Lenky Matyasové
asoudctu JUDr. Jakuba Camrdy aJUDr. Viktora Kudery v pravni véci zalobce: Carliq
s. I. 0., se sidlem Klivarova 14, Praha 4, zast. Mgr. Ing. Martinem Kopeckym, advokatem, se
sidlem Plynarenska 671, Kolin, proti zalovanému: Odvolaci finanéni feditelstvi, se sidlem
Masarykova 31, Brno, v fizeni o kasacni stiznosti zalobce proti rozsudku Méstského soudu
v Praze ze dne 19. 6. 2024, C. j. 14 Af 25/2023-55,

takto:
L Kasaéni stiznost se odmita.

I Zadny 7z UCastniki nema pravo nanahradu nakladu fizeni.

Il.  Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vj$i 5 000 K¢&. Tato ¢stka bude
vyplacena z G¢tu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam advokata Mgr. Ing. Martina
Kopeckého do 30 dnti od pravni moci tohoto usneseni.

Oddvodnéni:

[1]  Zalobce (ddle ,stéZovatel) podal dne 3.7.2024 kasatni stiZnost proti shora
oznacenému rozsudku Méstského soudu v Praze, kterym byla zamitnuta zaloba stézovatele
proti rozhodnuti Zalovaného ze dne 24. 5. 2023, ¢. j. 17947/23/5300-22441-711776, ve véci
dané z pridané hodnoty za zdarovaci obdobi zati 2017.

[2]  Vzhledem k tomu, zZe kasalni stiznost nespliiovala nalezitosti dle § 106 odst. 1 s. f. s.,
nebot stézovatel neuvedl zadné konkrétni divody, vyzval Nejvyssi spravni soud stézovatele
usnesenim ze dne 9.7.2024, C.j. 5 Afs 193/2024-22, k doplnéni kasa¢ni stiznosti. K tomu
mu stanovil v souladu s § 106 odst. 3 s. f. s. lhtitu 1 mésic. Soudasné soud stézovatele vyzval
k (hradé soudniho poplatku. Stézovatel byl nalezité poucen o pravnich nasledcich nesplnéni

VYZVYy.

[3]  Usneseni bylo stézovateli doruceno do datové schranky pravniho zastupce dne
11.7.2024; lhtta k doplnéni kasalni stiznosti skoncila dne 11.8.2024. Stézovatel dne
25.7. 2024 uhradil soudni poplatek, kasacni stiznost vSak ve stanovené lhtité nedoplnil.
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[4]  Pokud stézovatel v kasacni stiznosti neuvede, z jakych divoda napada rozhodnuti,
proti némuz kasacni stiznost smétuje (§ 106 odst. 1s. 1. s.), a tyto vady k vyzveé soudu nebyly
odstranény, nelze v rizeni pokracovat a soud kasaéni stiznost odmitne (srov. napt. usneseni
Nejvyssiho spravaiho soudu ze dne 4. 6. 2003, ¢.j. 2 Ads 29/2003-40, ¢. 6/2003 Sb. NSS).
Stejné tak je tomu 1 v nyni posuzované véci. Ackoli byl stézovatel radné vyzvan k odstranéni
vytykanych vad kasacni stiznosti asoucasné byl pouden o nasledcich nerespektovani
této vyzvy, vytykané vady stézovatel ve stanoveneé lhaté neodstranil. Za této procesni situace
Nejvys$imu spravnimu soudu nezbylo, nez kasacni stiznost podle § 37 odst. 5 s. t.s. ve
spojeni s § 120 téhoz zakona odmitnout, nebot v fizeni neni mozno pro neodstranénou vadu
dale pokracovat.

[5] O nahradé nakladd fizeni rozhodl Nejvyssi spravni soud dle §60 odst.3 véta
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prvais. f.s. (ve spojeni s § 120 s. f.s.), podle néhoz zadny z Gcastniki nema pravo na
nahradu nakladu fizent, bylo-li tizeni zastaveno nebo zaloba odmitnuta.

[6]  Podle § 10 odst. 3 véta treti zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve znéni
pozdéjsich predpist, byl-li navrh na zahajeni fizeni pted prvnim jednanim odmitnut, soud
vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek. Podle odst. 5 téhoz ustanoveni v fizeni, v némz lze
rozhodnout bez jednani, postupuje soud obdobné podle odstavct 3 a4, dokud nebylo
vydano rozhodnuti o véci samé. Na zakladé uvedeného rozhodl Nejvyssi spravai soud tak,
ze se stézovateli vraci zaplaceny soudni poplatek za kasacni stiznost ve vysi 5 000 K¢. Tento
mu bude v souladu s § 10a odst. 1 zakona o soudnich poplatcich vyplacen z Gc¢tu Nejvyssiho
spravniho soudu do 30 dnt od pravni moci tohoto usneseni k rukam jeho zastupce.

Pouceni:
Proti tomuto usnesenin e j s o u opravné prostredky pripustné (§ 53 odst. 3 s. 1. s.).

V Brné dne 22. srpna 2024

JUDr. Lenka Matyasova
predsedkyné senatu



