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USNESENI

Nejvys$i spravai soud rozhodl v senaté slozeném z predsedy Tomase Foltase a soudct
Davida Hipsra a Lenky Krupickové v pravni véci zalobce: E. M., zastoupen Mgr. Markem
Eichlerem, advokiatem se sidlem Nekazanka 888/20, Praha 1, proti zalovanému:
Ministerstvo vnitra, se sidlem Nad Stolou 936/3, Praha 7, v tzeni o kasaéni sti¥nosti Zalobce
proti rozsudku Krajského soudu v Usti nad Labem ze dne 22. 4. 2024, &. j. 54 A 3/2024-42,

takto:

L Kasaéni stiznost se odmita.
II. Zadny z GCastnik nema pravo na nahradu naklada fizeni.

II. Zalobci se vraci zaplaceny soudni poplatek ve vy$i 5000 K¢, ktery bude
vyplacen z uétu Nejvyssiho spravniho soudu k rukam jeho zastupce Mgr. Marka
Eichlera, advokata, a to do 30 dnu od pravni moci tohoto usneseni.

Odtuavodnéni:

[1]  V zahlavi oznadenym rozsudkem Krajsky soud v Usti nad Labem (déle té% ,krajsky
soud®) zamitl zalobu Zalobce (dale téz ,stézovatel®) proti rozhodnuti zalovaného ze dne
19. 12. 2023, ¢.j. OAM-9592-29/TP-2023, jimz zalovany zamitl dle § 87k odst. 1 pism. a)
zakona & 326/1999 Sb., o pobytu cizinct na Gizemi Ceské republiky a o zméné nékterych
zakonu, ve znéni pozdéjsich predpist (dale téz ,zakon o pobytu cizinca®), zadost stézovatele
o povoleni k trvalému pobytu. Rozsudek krajského soudu napadl stézovatel kasacni
stiznosti.

[2]  Usnesenim Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 21. 5. 2024, ¢. j. 7 Azs 94/2024-9, byl
stézovatel mj. vyzvan k doplnéni kasacni stiznosti o dtvody, pro které napadl oznaceny
rozsudek krajského soudu. Stézovatel byl rovnéz poucen o nasledku nevyhovéni této vyzvé
ve stanovené lhuté, jimz je odmitnuti kasacni stiznosti. Lhiita k doplnéni kasaéni stiznosti
¢inila 1 mésic ode dne doruleni uvedeného usneseni. Toto usneseni bylo stézovateli
doruceno dne 22. 5. 2024. Lhuta k doplnéni kasacni stiznosti tedy uplynula dne 24. 6. 2024
[dne 22. 6. 2024 byla sobota; srov. § 40 odst. 2 a 3 zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni,
ve znéni pozdéjsich predpisa (dale téz ,s. f. 5.)].
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[3]  Stézovatel ve stanovené lhuté kasacni stiznost o divody jejtho podani nedoplnil,
a proto Nejvyssi spravai soud kasacni stiznost odmitl podle § 37 odst. 5 s. t. s. ve spojenti
s§ 120 s.f.s. (srov. napt. usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 22.7.2021,
C.j. 8 Azs 149/2021-46, ¢i ze dne 9. 9. 2021, ¢. §. 7 Azs 110/2021-50).

[4] O nahradé naklada fizeni o kasaéni stiznosti rozhodl Nejvyssi spravai soud dle § 60
odst. 3s. t. s. ve spojeni s § 120 tehoz zakona tak, ze zadny z GCastnikti nema pravo na jejich
nahradu, nebot kasa¢ni stiznost byla odmitnuta. Podle § 10 odst. 3 zadkona o soudnich
poplatcich plati, ze byl-li navrh na zahajeni tizeni pred prvanim jednanim odmitnut, soud
vrati z Gctu soudu zaplaceny poplatek. Podle § 10a odst. 1 téhoz zakona pak plati, ze
v pripadech, kdy je soud povinen vratit jiz zaplaceny poplatek nebo preplatek na poplatku,
ucini tak ve lhaté do 30 dnt od pravni moci rozhodnuti, kterym o vraceni rozhodl.
Vzhledem k tomu, ze kasacni stiznost byla odmitnuta pfed prvnim jednanim, zdejsi soud
rozhodl, ze se stézovateli vraci zaplaceny soudni poplatek ve vysi 5 000 K¢, a to ve lhaté 30
dnd (k tomu srov. napt. usneseni Nejvysstho spravniho soudu ze dne 25.9.2013,
C.j. 1 As 64/2013-44, ze dne 25.9.2014, C.j.7 As130/2014-29, ze dne 3. 10.2019,
¢.j. 7 As 275/2019-19, ze dne 2. 7. 2020, ¢. j. 7 Afs 27/2020-14 atp.).

Pouceni: Proti tomuto usneseni nejsou opravné prostredky pripustné.

V Brné dne 22. srpna 2024

Tomas Foltas
predseda senatu



