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USNESENT

Nejvyssi spravni soud rozhodl v senatu slozeném z predsedy JUDr. Pavla Molka a soudct
JUDr. Radana Malika a JUDr. Barbary Potizkové v pravni véci navrhovatelky: GASTRO
Sten s.r.0., se sidlem Mirové namésti 44, Libeznice, zast. Mgr. Pavlem Bucinou, advokatem
se sidlem T. G. Masaryka 108, Kladno, proti odptirkyni: obec Htebel, se sidlem nam. Draha
75, Hrebec, zast. JUDr. Filipem Chytrym, advokatem se sidlem Malatova 633/12, Praha 5,
o navrhu na zruSeni &sti opatfeni obecné povahy - Uzemniho plinu H¥ebed vydaného
usnesenim zastupitelstva odpurkyné ze dne 29. 3. 2023, ¢. 1/2023, v tizeni o kasalni stiznosti
navrhovatelky proti rozsudku Krajského soudu v Praze zedne 19.6.2024,
¢.j. 59 A 17/2024-60, o navrhu navrhovatelky na pfiznani odkladného uéinku kasacni
stiznosti,

takto:
L Kasaéni stiznosti se nepfiznava odkladny ulinek.
II. Navrhovatelce se uklada zaplatit ve lhuté 15 dnd od doruceni tohoto usnesenti

Ceské republice - Nejvyssimu spravaimu soudu soudni poplatek ve vysi 1 000 K¢ za
/7 / 4 Ve /7 V4 /7 / Ve Vv V4 I’V .
podani navrhu na pfiznani odkladného 4¢inku kasacni stiznosti.

Oduvodnénit:

[1]  Navrhovatelka se navrhem podle § 101a a nasl. zakona ¢. 150/2002 Sb., soudni fad
spravni, ve znéni pozdéjsich predpisu (dale jen ,s. t.s.“), domahala u Krajského soudu
v Praze (dale jen ,krajsky soud*) zruseni opatfeni obecné povahy - Uzemniho planu Hiebe
vydaného usnesenim zastupitelstva odpurkyné ze dne 29.3.2022, ¢.1/2023 (dale jen
»napadené OOP*), ato v Casti, kterou doslo k vyclenéni jejich pozemku parc. ¢. XA, XB
a XC v kat. tzemi X (dale jen ,dotéené pozemky*) z plochy uréené pro vystavbu rodinnych
domt do plochy zemédélské - orna pada. Krajsky soud v Praze (dale jen ,krajsky soud®)
navrh zamitl v zahlavi uvedenym rozsudkem.

[2]  Navrhovatelka (dale jen ,stézovatelka®) napadla rozsudek krajského soudu kasaéni
stiznostl. Soucasné navrhla, aby Nejvyssi spravni soud (dale téz ,NSS“) priznal kasacni
stiznosti odkladny a¢inek. Navrh zdavodnila odkazem na odavodnéni kasaéni stiznosti
stim, ze by vykon nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly pro stézovatelku
nenahraditelnou Gjmu, pricemz ptiznani odkladného Gc¢inku se nedotkne neptimeérenym
zpusobem nabytych prav tretich osob a neni v rozporu s vefejnym zajmem.

[3]  Odptrce ve vyjadfeni k navrhu uvedl, ze s pfiznanim odkladného 4¢inku kasaéni
stiznosti nesouhlas.
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[4] NSS pozhodnoceni davoda wuvadénych stézovatelkou dospél k zavéru,
ze v projednavaném pripadé nejsou naplnény podminky pro pfiznani odkladného tGcinku.

[5] Podle § 107 s. f.s. kasacni stiznost nema odkladny uclinek. Nejvyssi spravai soud
jej vsak muze nanavrh stézovatele priznat. Podle § 73 odst.2 s.f.s., primérené
aplikovatelného na tizeni o kasalni stiznosti, se odkladny Gcinek prizna, 1) jestlize by vykon
nebo jiné pravni nasledky rozhodnuti znamenaly nepomérné vétsi iymu, nez jaka priznanim
odkladného 4¢inku muze vzniknout jinym osobam, a2) jestlize to nebude v rozporu
sdulezitym verejnym zajmem. Dle bodu 8 wusneseni NSS ze dne 16.38.2017,
¢.j.7 As243/2017-24, ma odkladny Géinek kasacni  stiznosti  charakter  institutu
mimoradného, vybrazeného pro ojedinélé pripady. Prizndnim odkladného vicinku kasacni
stiznosti je prolamovdna pravni moc soudniho rozhodnuti, cozZ je zikonem podminéno splnénim
stanovenych podminek.

[6] Aby Nejvyssi spravni soud mohl kasa¢ni stiznosti odkladny 0¢inek ptiznat, must
Vv / Vv v v v v Ve V M \4 Ve 4 4
stézovatel (a pouze on) v prvé radé dostate¢né podrobné a uréité tvrdit, ze nepriznanim
odkladného uc¢inku hrozi vznik nepomérné vétsi Gymy, nez jaka pfiznanim odkladného
U¢inku muze vzniknout jinym osobam (srov. napfiklad usneseni NSS ze dne 29. 2. 2012,
¢.j. 1 As 27/2012-32). Hrozici 4jma vsak musi byt zavazna a predevsim realna, nikoliv pouze
hypoteticka a bagatelni. Vyli¢eni podstatnych skutecnosti o nepomérné vétsi iymé musi
svéd¢it tomu, ze negativni nasledek, jehoz se stézovatelka v souvislosti s napadenym
rozhodnutim krajského soudu obava, by pro ni, resp. pro vefejny zajem, byl zasadnim
zasahem (viz naptiklad usneseni NSS ze dne 5.1.2017, ¢.j. 10 Ads 313/2016-27). NSS
4 vV 4 4 vV 4 4 / Ve 4 V) Ve
zaroven neni povolan k tomu, aby za stézovatelku vlastni vyhledavaci innosti zjistoval ¢i
dokazoval dtvody pro pfiznani odkladného Géinku kasacni stiznosti (srov. usneseni NSS ze

dne 30. 1. 2012, ¢. j. 8 As 65/2011-74).

[71  Stézovatel¢in navrh uvedené pozadavky nespliuje. Stézovatelka jej odtivodnila v prvé
radé parafrazi textu § 73 odst. 2 s. t. s. To vSak nelze povazovat za oduvodnéni navrhu ve
vyse uvedeném smyslu. Stézovatelka v navrhu dale odkazala na kasacni namitky. Jak
nicméné NSS uvedl vyse, jeho tlohou neni zjistovani a dokazovani duvoda sveédcicich pro
ptiznani odkladného Géinku kasaéni stiznosti. Nemize proto ani namisto stézovatelky
prochazet jeji kasa¢ni namitky a vybirat z nich ty, které by mohly svédéit ve prospéch
ptiznani odkladného tulinku kasaini stiznosti. Nezbylo mu proto nez uzaviit, ze
stézovatelka sviij navrh na priznani odkladného G¢inku nalezité neodivodnila.

[8] Nejvyssi spravni soud proto odkladny Géinek kasaéni stiznosti nepfiznal (§ 107
odst. 1s. f. s. ve spojeni s § 73 odst. 2 s. t. s.). Tim nikterak nepfedjima budouci rozhodnuti
0 véci samé.

[9]  Podani navrhu na ptiznani odkladného Géinku podléha podle polozky 20 sazebniku
soudnich poplatkd, ktery je prilohou zakona ¢. 549/1991 Sb., o soudnich poplatcich, ve
znéni pozdéjsich predpist (dale jen ,zakon o soudnich poplatcich®), soudnimu poplatku ve
vysi 1000 K¢é. Podle § 7 odst. 1 zakona o soudnich poplatcich je poplatek splatny vznikem
poplatkové povinnosti. Ta zde vznikd dnem pravni moci tohoto usneseni [§ 4 odst. 1
pism. h) zakona o soudnich poplatcich per analogiam a usneseni rozsifeného senatu ze dne
4.6.2024, ¢.5.9 As 270/2023-21]. NSS proto vyrokem II. vyzval stézovatelku ke splnéni
povinnosti zaplatit soudni poplatek za navrh na pfiznani odkladného Gcinku kasaéni
stiznosti.



9 As 172/2024 - 35
pokracovani

[10] Poplatek lze zaplatit bud vylepenim kolkt na pfislusném tiskopisu (viz nize),

nebo bezhotovostné pfevodem na Géet soudu &islo: 3703 - 46127621/0710, vedeny u Ceské

narodni banky, pobocka Brno. Zavazny variabilni symbol pro identifikaci platby je
1090417224. Nebude-li soudni poplatek vcas dobrovolné zaplacen, bude vymahan.

Poudeni: Protitomuto usneseni nejsou opravné prostredky pfipustné.

V Brné dne 19. srpna 2024

JUDr. Pavel Molek
predseda senatu

Vyhovuji vyzvé a zasilam Nejvyssimu spravnimu soudu v kolkovych znamkach uréeny
soudni poplatek.
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podpis

| misto pro nalepeni kolkovych znamek |



