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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudkyni Mgr. Jarmilou Utednitkovou ve véci

zalobce: M. P.

zastoupen R. P., zmocnéncem

proti
zalované: Ceska sprava socialniho zabezpeceni
sidlem 150 00 Praha 5, Ktizova 25

o zalobé proti rozhodnuti Zalované ze dne 24. 7. 2023, o invalidni dichod

takto:

I.  Rozhodnuti zalované ze dne 24. 7. 2023, se zruSuje a véc se vraci zalované k dal$imu
v/ ’
fizeni.

II. Zadny z GCastnikt nema pravo na nahradu nakladd fizeni.

Odtvodnéni:

Zalobou podanou v zakonné lhuté se zalobce domahal zruseni v zahlavi oznadeného
rozhodnuti zalovaneé, jimz zalovana zamitla jeho namitky proti rozhodnuti Ceské spravy
socialniho zabezpeceni ze dne 17. 4. 2023 ¢. j. X, kterym byl zalobci odnat invalidni dachod
a uvedené rozhodnuti spravniho organu I. stupné potvrdila. Zalobce konstatoval, ze
’ 7V ’ . v . ’ ’ . 1o v
napadené rozhodnuti zalované se ani prostrednictvim nového posudku o invalidité ze dne
17. 7. 2023 vubec nevyporadalo s jeho namitkami, a to ani jednotlivé ani komplexné
predevsim v otazkach posudku o invalidité, vydanym posudkovym lékarem OSSZ Ostrava
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ze dne 23. 3. 2023 (pozn. soudu - posudek OSSZ Ostrava byl vydan dne 31. 3. 2023), ktery
konstatuje jako vysledek posouzeni zdravotniho stavu a miry poklesu pracovni schopnosti,
v v . . ’ v v/ L 4 4
ze u zalobce se sice jedna o dlouhodobé nepriznivy zdravotni stav, ale pokles pracovni
schopnosti byl posudkovym lékafem OSSZ v Ostravé stanoven na 25 % bez jakéhokoliv
zdivodnéni ve vztahu k ostatnim nemocem, kterymi je stizen. Posudek o invalidité ze dne
17. 7. 2023 je sice slovné obsahlejsi, ale opét zcela absentuji skutecnosti, ze zdravotni stav
zalobce se od invalidizace v roce 2021, dle posudku o invalidité ze dne 29. 4. 2021, nijak
v i v/ vV o 4 v 4 /v 4 \4 v
nezménil klepSimu. Je zfejmé, Ze zdravotni potize a omezeni zalobce prokazatelné
. v v 4 */ v 4 v V. o7 7/ 4 Vo ° M i v \4 /
a jednoznalné prograduji. I podle vyjadreni oSettujicich lékatt je tedy objektivné nemozneé,
ze by se rozsah poklesu pracovni schopnosti u zalobce bez dalsiho za dva roky zlepsil o 15
%. Protoze, dle vyjadreni jeho oSettujicich 1ékard, je stizen souborem chronickych
v 4 /4 4 4 / Vev/y /7 7 4
onemocnéni, které vykazuji znaky stale vyraznéjsiho progradujictho poklesu pracovni
schopnosti s vyrazné omezenym vybérem pracovnich ¢innosti, které mize vykonavat, ma
zato, ze posouzeni jeho zdravotniho stavu jak posudkem o invalidité, vydanym posudkovym
lékarem OSSZ Ostrava tak posudkem o invalidité vypracovanym pro namitkové fizeni neni
Uplné a rozhodné neodpovida zhodnoceni zdravotnich potizi, kterymi trpi, a se kterymi je
denné konfrontovan. Je presvédéen, ze jak posudek o invalidité vydany posudkovym
lékarem OSSZ Ostrava, tak posudek o invalidité vypracovany pro namitkové fizeni neni
Uplny a neodrazi jeho zdravotni stav ve vztahu k rozsahu poklesu pracovni schopnosti Gplné
a spravné. Vzhledem ke skutecnosti, ze se jeho zdravotni stav od invalidizace v roce 2021 dle
posudku o invalidité ze dne 29. 4. 2021 nijak nezménil k lep$imu, a jeho zdravotni potize
a omezeni jednoznacné prograduji, neni objektivné mozné, ze by se rozsah poklesu pracovni
schopnosti zlepsil o 15 %. Z posudkt o invalidité ze dne 23. 3. 2023 a ze dne 17. 7. 2023
M v v / 4 v o4 /4 Ve o / i M 4
jednoznacéné vyplyva, ze posuzuyjici lékati se viibec nezabyvali rozsahem jeho zdravotniho
postizeni, a to ani jednotlivé ve vazbé na jeho konkrétni zdravotni potize a ani komplexné
v v/ 4 A4 4 A 4
ve vazbé na dal$i spektrum zdravotnich potizi, které omezuji jeho pracovni schopnost, a to
predevsim z neurologického a ortopedického hlediska adale s prihlédnutim
k prokazatelnym potizim interniho charakteru, pfi¢emz stanovili miru poklesu pracovni
schopnosti pouze jako dusledek vyplyvajici z rozhodujici pficiny dlouhodobé nepriznivého
zdravotniho stavu - potrazovy stav s lehkym funkénim postizenim uvedeny v kapitole XV.,
odd. A, polozka 1b). Navic z posudku o invalidité ze dne 23. 3. 2023 dle zalobce vyplyva, ze
posuzujici 1lékat OSSZ Ostrava mél k dispozici pouze minimalni nevyznamnou cast jeho
zdravotni dokumentace (prakticky pouze zdravotni dokumentaci praktického lékare, ktera
nemuze mit dostateCnou vypovidaci schopnost, protoze je vétSinou vedena k jinym Gcelam),
ktera nemohla dostatecné komplexné dat obraz jeho zdravotniho stavu, a to jak fakticky,
tak iz hlediska posouzeni poklesu pracovni adaptability. Zdravotni postizeni zalobce, v
celéem spektru zdravotnich specializaci (traumatologie, neurologie, plicni lékarstvi, interni
1ékarstvi vcetné rehabilitace) ma vyznamny vliv na zuzujici se ztstatkovy pracovni potencial,
ktery posudkovi 1ékari nevzali vibec v vahu pfi posuzovani invalidity ani v breznu a ani
Cervenci 2023. Jak oSettujici prakticky lékat, tak i dal$i osetfujici odborni 1ékari zalobce
nicméné maji zato, ze je pro stanoveni invalidizace zalobce sice velmi pravdépodobné, ze
rozhodujici pri¢ina jeho dlouhodobé neptriznivého zdravotniho stavu s nejvyznamnéjsim
dopadem na pokles pracovni schopnosti spo¢iva ve zdravotnim postizeni uvedeném v
kapitole XV.,; odd. A, ale nejde o polozku 1b, ale o polozku 1c, kdyz jeho funkéni postizent
M V. Vv v V.o 4 v v 7 7/ 4 Vo i i o ° M /7 Vv
tomu jednoznacné nasvédcuje. Dle nazoru oSettujicich lékart specialistl je zapojeni zalobce
do pracovniho procesu prakticky nemozné bez zvySeného rizika dalstho vyznamného
zhor$ovani zdravotniho stavu (i rizik, které jsou spojeny s odpovédnosti zameéstnavatelt pri
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v 4 4 4 *V 4 i Ve v 4 .. 4 /v 4 4 v
zamestnavani takto postizenych osob, kdy i pri vylouceni rizik prace se zatizenim patere,
koncetin, ve vynucenych polohach, v riziku, s naroky na vykon a prace ve vyskach a v
klimaticky nevhodném prostredi, prakticky nelze bez rozsahlych ptizptsobeni pracovnich

4 ./ 4 v 4 /4 Ve / o . . 7
podminek najit pracovni zafazeni, které by néjakym zpusobem nebylo kontraindikaci
. , , . . Ve ’ ’ ‘v ’
vyjmenovanych pracovnich rizik. Vzhledem k sirokému spektru zdravotnich postizeni,

R 7 e N7 7 Vv ey .V ’ y e . .V
kterymi zalobce trpi, je zadouci prezkoumat, zda snad i jina postizeni, kterymi je stizen,
mohou mit nebo maji vyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti s vys$im
procentnim rozsahem dopadu na pokles pracovni schopnosti. Prokazatelné diagnostikovani
1jinych chronickych potizi (hypertenze, astma, tachyarytmie stavy po trazech koncetin) ma
za nasledek progradujici a potencujici zdravotni omezeni v rezimu fyzickych omezeni jak v
zivoté samotném, tak iv navaznosti na jeho zbytkovy pracovni potencial, kdyz tato
skutecnost svéd¢i pro komplexni posouzenti invalidity s maximalni mirou zvySeni procenta
ztraty pracovni schopnosti, jak to zakonna Gprava umoznuje. Zalobce uzavtel, ze je faktem,
ze rozhodovaci praxe invalidizace obc¢anu je postavena na konstatovani a stanoveni jediné

/ ’ . Vevy ’ . v
choroby, ktera ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti zalobce, ale
zakonna Uprava rovnéz pocita s tim, ze diagnosticky souhrn nemoci, kterymi zalobce trpf,
musi byt zohlednén mirou hranice ztraty pracovni schopnosti v priméreném navyseni
procentni miry ztraty pracovni schopnosti, coz je pravé tento pripad, kdyz posudkovi 1ékari
toto nevzali vibec v jeho pfipadé v Gvahu.

Zalovana v pisemném vyjadieni odkazala na odtivodnéni napadeného rozhodnuti a zavéry
posudkt vypracovanych lékafi CSSZ pracovisté pro Prahu a Stredni Cechy a OSSZ Ostrava.
Zalovana navrhla provést dukaz posudkem ptislusné posudkové komise MPSV CR.

Krajsky soud prezkoumal napadené rozhodnuti, pri¢emz vychazel ze skutkového a pravniho
stavu, ktery tu byl v dobé rozhodovani spravaiho organu (§ 75 odst. 1 a odst. 2 zakona
¢. 150/2002 Sb., soudniho fadu spravniho, dale jen ,s. t. s.%), a dospél k zavéru, ze zaloba je
divodna.

Ze spravniho spisu bylo zjisténo, ze pfi kontrolni lékafské prohlidce dne 31. 3. 2023
posudkova lékarka OSSZ Ostrava posoudila zdravotni stav zalobce a dospéla k zavéru, ze se
u zalobce jedna o dlouhodobé neptiznivy zdravotni stav ve smyslu ustanoveni § 26 zakona
¢. 155/1995 Sb., o dachodovém pojisténi, ve znéni pozdéjsich predpist. Za hlavni pric¢inu
dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu povazovala stav po urazu hlavy, stav s lehkym
funkénim postizenim. Posuzujici 1ékarka hodnotila v kapitole XV.; odd. A, polozce 1b)
prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., pro které se stanovuje miru poklesu pracovni schopnosti
25 %. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti ve smyslu § 3 citované vyhlasky dale
neménila. Posudkova lékarka dospéla k zavéru, ze zalobce jiz neni invalidni a jako den
zaniku invalidity uvedla 31. 3. 2023. Ceska sprava socidlniho zabezpeleni rozhodnutim ze
dne 17. 4. 2023 ¢. j. X odnala od 24. 5. 2023 zalobci invalidni dtichod s odivodnénim, ze
podle posudku OSSZ Ostrava ze dne 31. 3. 2023 jiz neni podle ustanoveni § 39 odst. 1 zdp
invalidni, nebot zdavodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu poklesla jeho
pracovni schopnost pouze o 25 %. Proti uvedenému rozhodnuti spravaiho organu I. stupné
podal zalobce namitky, o nichz zalovana rozhodla zalobou napadenym rozhodnutim ze dne
24.7.2023 tak, Ze nimitky zamitla a rozhodnuti CSSZ ze dne 17. 4. 2023 potvrdila. Zalovana
vychazela z posudku 1ékate oddéleni Lékaiské posudkové sluzby pro pracovidté CSSZ pro
Prahu a Stfedni Cechy MUDr. P. K. ze dne 17. 7. 2023. Podle posudkového zivéru
rozhodujici  pticinou  dlouhodobé  nepriznivého  zdravotnitho  stavu  zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je residualni pravostranna
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spasticka hemiparesa jako dusledek léze miseni s projevy hydrosyringomyelie v C5-C8. Stav
po operaci s mikrodisektomii a fixaci C4-Cé. K ostatnim onemocnénim, tak jak jsou
dolozené, posuzujici lékar uved], Ze jsou posudkové méné vyznamné. Miru poklesu pracovni
schopnosti hodnotil dle kapitoly XV, odd. A, polozky 1b) 25 % a dale jiz nezvySoval.
Posuzujici 1ékar dale konstatoval, ze zdravotni stav v obdobi uvedeném v podkladovych
dokumentech k prvoinstancnimu posouzeni se ke dni posouzeni v ramci namitkového fizeni
vyrazné nezménil a je mozné jej povazovat za stabilizovany na stavajici Grovni, kdy tento
stav odpovida polozce 1b, horni hranici a neodpovida polozce vyssi 1c), nebot neodpovida
dikci poloZky. Zalobce tedy dle posuzujiciho lékate neni invalidni a den zaniku invalidity
urcuje shodné s lekarkou OSSZ na 31. 3. 2023.

Z posudku posudkové komise MPSV CR v Ostravé ze dne 2. 2. 2024, ktery si zdej$i soud
vyzadal v tomto fizeni, bylo zjisténo, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti, nebyl
zalobce invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve znéni zakona ¢. 306/2008 Sb.
Neslo o pokles pracovni schopnosti z divodu dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu
nejméné o 35 %. V posudkoveém zhodnoceni posudkova komise konstatovala, ze rozhodujici
pticinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce je stabilizovana rezidualni
lehka potrazova pravostranna spasticka hemiparéza, jako dusledek misni 1éze a stavu po
operaci kréni patefe 29. 8. 2018, uvedena v priloze k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb., ve znéni
platném v dobé vydani napadeného rozhodnuti v kapitole VI, polozce 8, pism. h) s poklesem
pracovni schopnosti na horni hranici rozmezi (20-30 %). Posudkova komise hodnotila 30 %
i s ohledem na dal$i zjisténé chorobné stavy a dale nezvysila dle § 3 citované vyhlasky.
Nehodnotila dle polozky 8i) 8j), 8k), 81), protoze nebyly zjistény pfiznaky tyto polozky
charakterizujici. Posudkova komise uvedla, Ze zalobce nebyl schopen tézkeé fyzické prace,
spojené s dlouhou chtzi, zvlasté po nerovném terénu, v dlouhodobé vynucené pracovni
poloze, zvedani a prenaseni tézkych bfemen, naro¢né na jemnou motoriku rukou, v riziku
trazu. Dle posudkové komise zalobce byl schopen vyuzivat dosazené stredoskolské vzdélani
absolventa gymnazia, ziskané zkusenosti a znalosti a po pripadné rekvalifikaci, vykonavat s
vySe uvedenymi omezenimi lehéi prace v administrativé, ale iv délnickych profesich
vlehkém pramyslu nebo vesluzbach. V hodnoceni pticiny dlouhodobé nepfiznivého
zdravotniho stavu nebyla posudkova komise v souladu se zavéry PL OSSZ Ostrava ani se
zavéry PL CSSZ v namitkovém fzeni, protoze hodnoceni konkrétné prokizaného misniho
postizeni dle kapitoly VI., polozky 8, pism. h) vystiznéji postihuje etiologii onemocnéni nez
obecnéjsi hodnoceni pourazového stavu, navic tykajiciho se trazu hlavy, klenby nebo baze
lebni, mozku, zatimco ve skuteCnosti Grazem byla postizena kréni micha. Posudkova komise
konstatovala, ze zdravotni stav zalobce se skutecné od invalidizace 29. 4. 2021 nezménil
k lep$imu, soudasné vSak nemuze prokazat, ze se zdravotni stav zhorsil. Posudkova komise
dale uvedla, ze nelze souhlasit s tvrzenim, ze je zalobce stizen souborem chronickych
onemocnéni, které vykazuji znaky stale vyraznéjsiho progredujictho poklesu pracovni
schopnosti s vyrazné omezenym vybérem pracovnich Cinnosti, které muaze vykonavat.
Neurologicky nalez neprokazal progresi potrazového stavu a ani dalsi zjisténé chorobné
stavy prokazatelné neprokazuji. Posudkova komise dale konstatovala, ze dalsi zjisténé
chorobneé stavy jako arterialni hypertenze, bronchialni astma, stav po supraventrikularni
tachyarytmii a medikamentdzni verzi betablokatorem na sinusovy rytmus 16. 12. 2022, stav
po operaci menisku a natrzeného vazu levého kolena v roce 2000 ani stav po zlomeniné levé
i pravé ruky v dokumentaci neptinasi dalsi pracovni omezeni a nemaji vyznamnéjsi dopad
na pokles pracovni schopnosti ani jednotlivé, ani ve vzijemné kombinaci. Arterialni
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hypertenze je nepravidelné 1é¢ena, oSettujici prakticka lékarka uvadi non complianci. Dobfe
lé¢ena hypertenze nema pracovni kontraindikace. Bronchialni astma je bez nutnosti
kortikosteroidni lé¢by, bez nutnosti sledovani odbornou plicni ambulanct, 1écba minimalni,
nepravidelna, pouze pti potizich inhala¢nich bronchodilatanciem. Ani ojedinély
paroxysmus supraventrikularni tachyarytmie 16.12. 2022 nesnizuje pracovni potencial
v . v ’ . . v ’ /
zalobce. Nejsou dolozeny nasledky stavu po operaci menisku a natrzeného vazu leveho
kolena v roce 2000, ani stavu po zlomeniné levé i pravé ruky v dokumentaci. Aktualni
4 . / v / Ve o/ v o v . v/ 4 /v ’
popaleninovy stav, utrpény prfi jizdé na motocyklu ve Spanélsku si vyzada dolécent, a nelze
jej hodnotit ve vztahu k datu napadeného rozhodnuti 24. 7. 2023. Uvedena onemocnéni
nejsou dle posudkové komise divodem pro zvyseni dle § 3 citované vyhlasky, protoze jsou
posudkové nevyznamna a nemaji podstatny vliv na jeho pracovni schopnost. Stav nelze
hodnotit podle kapitoly XV, oddilu A, polozky 1, pism. c), protoze postizeni neni stfedné
tézké a vykon nékterych dennich aktivit neni omezen, coz dokazuje zalobce tim, ze si hleda
N S v . / s s v v / / [ 717
praci ve Spanélsku, jezdi v ciziné na motocyklu a veskeré denni aktivity zvlada.

Dne 14. 2. 2024 obdrzel krajsky soud vyjadfeni zalobce k vypracovanému posudku, v némz
uvedl, Ze je pro ného posudek zcela nesrozumitelny, protoze manipuluje u hodnoceni jeho
zdravotniho stavu s tfemi rozhodujicimi pricinami dlouhodobé nepriznivého zdravotniho
stavu. Pfi zjistovaci prohlidce ze dne 10. 1. 2020 byl posudkové hodnocen dle kapitoly VL.,
polozky 8, pism. h) s poklesem pracovni schopnosti 25 %. Pfi zjistovaci prohlidce ze dne 29.
4.2021 byl posudkové hodnocen dle kapitoly XIII., oddilu E, polozky 1, pism. ¢) s poklesem
pracovni schopnosti 40 %. Pri kontrolni prohlidce ze dne 31. 3. 2023 byl posudkové
hodnocen dle kapitoly XV., oddilu A, polozky 1, pism. b) s poklesem pracovni schopnosti
25 %. Protoze se jeho zdravotni stav od priznani invalidniho dichodu vibec nezménil k
lepsimu, pak je pro néj nepochopitelné pro¢ k datu napadeného rozhodnuti 24. 7. 2023 byl
posudkové opét hodnocen dle kapitoly VI, polozky 8, pism. h) s poklesem pracovni
schopnosti 30 % bez zvySeni. Posudkova komise konstatuje, ze ,zdravotni stav zalobce se
skuteéné od invalidizace nezménil k lepsimu®, pak zalobce nechape, pro¢ vylepsili jeho
pracovni schopnosti ze 40 % na 25 %, coz je témér zlepseni absolutné o 50 %, tak to z hlediska
zdravotniho i pracovniho ned4va smysl. Zalobce ma zato, Ze tyto zmény nejsou dostate¢né
vysvétleny ani jednotlivé ani v komplexu jeho zdravotniho stavu a je nezbytné, aby byla tato
problematika provérena nafizenim znaleckého posudku. Ma zato, ze zadny posudkovy lekar
nema opravneéni ke konstatovani ,posudkového omylu®, a to viibec ne po dvou (i vice letech
od rozhodnuti jiného posudkového lékare.

U jednani zalobce zopakoval své vyhrady a zdaraznil, ze v minulosti, kdy byl shledan
invalidnim, bylo dospéno k zavéru o poklesu pracovni schopnosti 40 %, pfitom od té doby
se jeho zdravotni stav ani nezlep$il, ani nezhorsil. Zalobce dale poukazal na nepfesvédéivost
posudku, s tim, ze jeho zdravotni stav je hodnocen riznymi posudkovymi organy podle
ruznych polozek prislusné vyhlasky ¢. 359/2009 Sb., jednou je to podle kap. VL., polozky 8,
pism. h), jindy podle kap. XTI, oddilu E, polozky 1, pism. ¢) a v soucasném posudku je to
opétovné hodnoceno jinak. Poukazal na rozdilné urceni miry poklesu pracovni schopnosti
puvodné 40 %, pak 25 %, nyni 30 %, pritom se jeho zdravotni stav ani nezlepsil, ani nezhorsil

od doby, kdy byl shledan invalidnim.

S ohledem na nimitky vznesené Zalobcem byl vyZadan srovnavaci posudek PK MPSV CR
v Brné. Posudek byl vypracovan posudkovou komisi dne 28. 5. 2024 ve slozeni predseda

komise MUDr. V. L., dal$i lekarka MUDr. R.H. s odbornosti neurologie a H. P. tajemnice.
Posudkova komise dospéla k zavéru, ze k datu vydani napadeného rozhodnuti byl zalobce
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invalidni podle § 39 odst. 1 zakona & 155/1995 Sb., ve znéni zikona ¢&. 306/2008 Sb. Slo o
invaliditu I stupné podle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona. Neslo o invaliditu druhého nebo
tfettho stupné podle § 39 odst. 2 pism. b) nebo ¢) téhoZ zikona. Slo o pokles pracovni
schopnosti z divodu dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu nejméné o 35 %,
nedosahoval vSak vice nez 49 %. Posudek obsahuje diagnosticky souhrn, seznam podkladg,
ze kterych posudkova komise vychazela a posudkové hodnoceni. Posudkova komise
konstatovala, ze v poptedi obtizi zalobce je zejména stav po Uderu do hlavy 3/2018 (ve
Skotsku) s rezidualni lehkou pravostrannou spastickou hemiparézou jako dusledek misni
léze, stav po mikrodiskektomii, intersomatické fizi C4-Cé6 s foraminotomii v uvedenych
Gsecich dne 29. 8. 2018. Na kontrolnim vysetfeni NMR kréntho dseku byl nalez stavu po
mikrodiskektomii s fixaci v rozsahu C4/6 a protruze disku C3-4 a Cé6-7 cirkularné
s pravostrannou akcentaci preforaminalné a foraminalné vpravo, stendza paterniho kanalu
v rozsahu C3-6 je 9 mm v zadopfednim prumétu a je patrna myelopatie vpravo ve vysi C4/5
a C6/7. Dle neurologie 1/2024 v breznu 2018 pti praci ve Skotsku dostal Graz do hlavy, byl
néjakou dobu schopen vertikalizace jen obtizné, tahal za sebou PDK. Nasledné byla zjisténa
spasticka kvadruparéza s pravostrannou prevahou. Pti chtizi za sebou tahl PDK, z pravé HK
padaji predméty. Dalsi nasledné vySetteni prokazalo zlepseni elektrofyziologickych
parametra. Objektivné dynamika $ije limitovana v rotacich, doprava asi jen 65st, doleva cca
75st. Tonus 1 trofika symetricka, vlevo vyrazné popaleniny na predlokti a dorzu levé ruky.
Svalova sila je pfi stisku vydatna, vpravo je patrna semiflexe IV. a V. prstu. Na HKK je
vpravo akcentace C5-8, neni znamek poklesu v Mi, taxe je vpravo méné obratna, vlevo je
norméalni. Dle chirurgie 11/2024 v bfeznu 2023 hospitalizovan ve Spanélsku, za¢ala mu hotet
motorka. Je po plastice spaleniny na obou nohach. Zalobce je orientovin mistem, ¢asem,
osobou, situact, je pfiméreného chovani i komunikace, neni popisovana porucha intelektu
¢i paméti. Neni popisovana zjevnéji narusena orientace zrakem ¢i sluchem.
Kardiopulmonalné je kompenzovan, nejsou uvadény zjevnéjsi zazivaci obtize ani
inkontinence. Je schopen samostatné chtze, chtize je pomalejsi, limitovana pro vétsi
vzdalenosti, dle neurologie 1/2024 je chize v normé, neni znamek poruch citlivosti.
Posudkova komise dale uvedla, ze zalobce mél od 3. 9. 2020 do 10. 3. 2023 pfiznanou
invaliditu L. stupné. Invalidita byla odebrana k 31. 3. 2023, nicméné v uvedené dobé uz byly
ptitomny popaleniny IIL stupné na DKK - 10 % téla. Mésic brezen se prolina s novym
Urazem a s popaleninami. To, ze se stav zhoji jizvami bylo patrné uz po traze, kdy byly
konstatovany popaleniny III. stupné, uvedené potvrzuje i neurologicky nalez, ktery
popisuje, ze jsou patrné jizevnaté zmeény, coz samo o sobé vede k mire poklesu pracovni
schopnosti o cca 15 %. Z hlediska zakladniho postizeni po roce 2018 v prubéhu casu lze
dokumentovat zlepseni cili snizeni stupné invalidity z této priciny je davodné, tedy 25 %.
Ale z davodu dalsiho onemocnéni navysila posudkova komise o 10 %, takze invalidita
I. stupné trva. Platnost trvale, protoze zmény CNS i1 zmény kozni jsou trvalé. K posudku
PK MPSV CR v Ostravé ze dne 2. 2. 2024, ve kterém je uvedeno, Ze aktuilni popaleninovy
stav si vyzadal dolécenti a nelze jej hodnotit ve vztahu k datu napadeného rozhodnuti 24. 7.
2023 posudkova komise konstatovala, ze k tomuto zavéru v zasadé nema podstatné vyhrady
nicméné ze soucasného hlediska je zjevné, ze trvalé nasledky omezujici pracovni schopnost
nasledkem popalenin jsou pritomny, a dle stanoviska posudkova komise i ze zpétného
pohledu dle charakteru a rozsahu popalenin v dobé trazu jiz bylo mozné diavodné
predpokladat, ze tyto trvalé nasledky, tak jak se fakticky stalo, ze budou i pfitomny.
Z tohoto duvodu uvedeny uraz povazuje posudkova komise za dlouhodobé nepfiznivy
zdravotni stav jiz od data jeho vzniku a v tomto smyslu zni 1 posudkovy zavér posudkové
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komise. Den vzniku invalidity posudkova komise stanovila na den 3. 9. 2020 s dobou
platnosti trvale. Rozhodujici pricinou dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce
s nejvyznamnéjsim dopadem na pokles pracovni schopnosti je dle posudkové komise
zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV., odd. A, polozce 1b), ptilohy k vyhlasce ¢.
359/2009 Sb., pro které se stanovuje mira poklesu pracovni schopnosti 0 25 %. Vzhledem
k dalsimu poranéni (popaleninam), které by samy o sobé mohly byt hodnoceny minimalné
dle kapitoly XV, odd. C, polozky 1a) ve vysi 15 % vyuzila posudkova komise § 2, bod 3 (vice
zdravotnich postizeni) k navySeni o 10 %. Posudkova komise uzavrela, ze celkova mira
poklesu pracovni schopnosti zalobce takto ¢ini 35 %.

Zalobce souhlasil se zavéry srovnavaciho posudku PK MPSV CR v Brné a navrhl zrueni
napadeného rozhodnuti. K tomuto navrhu se pfipojila i zalovana.

Soud konstatuje, ze stézejni otazkou v této véci bylo posouzeni zdravotniho stavu zalobce.
Soud byl proto povinen vyzadat si odborny lékatsky posudek. V soudnim fizeni ve vécech
dtchodového pojisténi posuzuje zdravotni stav ve vztahu k uréeni invalidity a jejiho stupné
Ministerstvo prace a socialnich véci CR prostrednictvim svych posudkovych komisi, jak
plyne zust. § 4 odst. 2 zakona ¢. 582/1991 Sb., o organizaci a provadéni socialniho
zabezpeleni, ve znéni pozdéjsich predpisia. Tato komise je opravnéna nejen k celkovému
posouzeni zdravotniho stavu a zachované pracovni schopnosti zalobce, ale také k posouzeni
i / / v v / Ve M M 4 4 /4 v M * 1.V M4
schopnosti soustavné vydélecné Cinnosti a k zaujeti posudkového zavéru o invalidité, jejim
M 4 4 4 M /7 V7 7 (e 4 /7 Ve M V7 o4
vzniku, trvani a zaniku. Posudkové tizeni je specifickou formou spravni ¢innosti spoéivajici
v posouzeni zdravotniho stavu oblana a nékterych dasledkt z néj vyplyvajicich pro oblast
socialniho zabezpeceni a dichodového pojisténi. Jde o postup posudkového organu, jehoz
hlavnim obsahem je posudkova {innost, ktera predpoklada vedle odbornych lékatskych
znalosti téz znalosti z oboru posudkového lékatstvi. Posudek, ktery splnuje pozadavek
/. M Vv v Ve i / v/ 4 /4 v i N4 M v i / 4
Uplnosti a presvédCivosti a ktery se vyporadava se vSemi rozhodujicimi skute¢nostmi, byva
zpravidla rozhodujicim diikazem pro posouzeni spravnosti a zakonnosti prezkoumavaného
rozhodnuti. Posudkovy zavér by mél byt nalezité zdivodnén, aby byl presvédcivy i pro
/ 4 M oV 4 / /4 v 4 M i \4 7. * 1
soud, ktery nema, a ani nemuze mit, odborné lékarské znalosti, na nichz posouzenti invalidity
4 c 7/ v v/ M . vVv/ 4 4 v oo
zavisi predev$im (viz rozsudek Nejvyssiho spravaiho soudu €. j. 6 Ads 23/2018-37).

Krajsky soud dale povazuje za nutné zduraznit, ze posudkove lékarstvi je specializované
medicinské odvétvi a podrazeni zjisténého postizeni zdravotniho stavu pod pfislusnou

v Vv 4 /7 . 1 oV / 4 / i
polozku vyhlasky pro posuzovani invalidity mtze provést pouze odbornik z této oblasti.

Ve oV M i 4 Vv .. i i 4 / 4 /
Jeho ¢innost nemuze nahradit soud, ale ani 1ékar s jinou specializaci, ktery nema odborné
predpoklady pro hodnoceni zdravotniho stavu zalobce podle vyhlasky o posuzovani
invalidity. Je rovnéz tfeba zminit, ze pokles pracovni schopnosti se posuzuje vzhledem
k profesi (viz rozsudek NSS ¢. j. 5 Ads 37/2003-92).

Za rozhodujici pfic¢inu dlouhodobé nepriznivého zdravotniho stavu se povazuje takové
zdravotni postizeni, které ma nejvyznamnéjsi dopad na pokles pracovni schopnosti
pojisténce. Procentni miru poklesu pracovni schopnosti tedy komise vyhodnoti podle
charakteru zdravotniho postizeni na zakladé vyhlasky o posuzovani invalidity, pficemz
zdravotni postizeni podradi podle jeho druhu a intenzity pod ptislusnou kapitolu, oddil a
v v/ /v 4 /7 1 v v o 4 4
polozku prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity, a soucasné odtvodni stanovenou miru
poklesu pracovni schopnosti v ramci zde stanoveného rozpéti, véetné pripadného navyseni
podle § 3 této vyhlasky.
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Jak bylo uvedeno vySe, spravni soud sam zdravotni stav zadatele o invalidni dichod
neprezkoumava, ovéfuje pouze to, zda posudek pfislusné posudkové komise je Gplny
a presveédcivy (viz rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ¢. j. 4 Ads 13/2003-54), pfipadné
zda byla prislusna posudkova komise radné obsazena.

Podle ustanoveni § 39 odst. 1, zakona ¢. 155/1995 Sb., o diichodovém pojisténi, ve znéni
pozdéjsich predpisa, je pojisténec invalidni, jestlize z dGvodu dlouhodobé neptiznivého
zdravotniho stavu nastal pokles jeho pracovni schopnosti nejméné o 35 %.

Podle ustanoveni § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona, jestlize pracovni schopnost pojisténce
poklesla nejméné o 35 %, avsak nejvice o 49 %, jedna se o invaliditu I. stupné.

Krajsky soud pfi hodnoceni posudk posudkovych komisi dospél k zavéru, ze toliko
posudek srovnavaci podany PK MPSV CR v Brné je Giplny a presvédcivy. Posudkova komise
presvédcivé vysvétlila, jaké zdravotni postizeni zalobce je rozhodujici pri¢inou jeho
dlouhodobé nepfiznivého zdravotniho stavu, véetné jeho hodnoceni v ramei kategorizace
dle prilohy k vyhlasce o posuzovani invalidity. Soucasné komise vysvétlila, jak byly pfi
posuzovani invalidity zalobce zohlednény jeho zdravotni potize a profesni zarazeni. Posudek
PK MPSV CR v Ostravé, vedle zminéného posudku PK MPSV CR v Brné neobstoji co
do presvédcivosti a obsahlosti. Posudkova komise v Brné uvedla, ze rozhodujici pfic¢inou
dlouhodobé neptiznivého zdravotniho stavu zalobce k datu vydani napadeného rozhodnuti
CSSZ ze dne 24. 7. 2023 bylo zdravotni postizeni uvedené v kapitole XV., odd. A, poloZce
1b), prilohy k vyhlasce ¢. 359/2009 Sb. Ke stejnému zavéru dospéli také 1ékari OSSZ a LPS,
av$ak pokles 25 % jiz nezvysovali na rozdil od posudkové komise v Brné, ktera navysila miru
poklesu pracovni schopnosti o 10 % na celkovych 35 % sohledem na dals$i poranéni
(popaleniny), které by samy o sobé mohly byt hodnoceny minimalné ve vysi 15 %.
Posudkova komise uzavtela, ze invalidita L. stupné trva. Den vzniku invalidity 3. 9. 2020.
Platnost posudku stanovila trvale.

V dané véci byl predmétny srovnavaci posudek, tedy posudek PK MPSV CR v Brné ze dne
28. 5. 2024 stézejnim dukazem, jak vyse uvedeno, spliujicim pozadavek celistvosti, uplnosti
a presvédcivosti  a krajsky soud ztohoto posudku vychazel. K datu vydani zalobou
napadeného rozhodnuti zalobce byl invalidni podle § 39 odst. 1 zakona ¢. 155/1995 Sb., ve
znéni pozdéjsich predpisu, slo o invaliditu L. stupné dle § 39 odst. 2 pism. a) téhoz zakona.

Soud s ohledem na vySe uvedené zavéry v souladu s ustanovenim § 78 odst. 1 s. t. s.
v 4 / /7 vV / Ve v/ 4 / v . 4 v
prezkoumavané rozhodnuti zalované zrusil pro vady fizeni, které spatfuje v nespravné
zjisténém skutkovém stavu a véc vraci spravanimu organu k dal$imu fizeni podle § 78 odst. 4
v v v - 4 4 4 v 4 4 4 4 / /
s. . s., v némz je spravni organ dle § 78 odst. 5 s. f. s. vazan pravnim nazorem, ktery soud
M V. ./ 7/ VvV - 4 4 v M 4 v v 4 4
vyslovil v tomto zrusujicim rozsudku. Stézejnim zavérem je zavér o tom, ze k datu vydani
napadeného rozhodnuti zdravotni stav zalobce odpovidal I. stupni invalidity. Datum vzniku
invalidity je stanoveno dnem 3. 9. 2020 s trvalou platnosti.

O nakladech fizeni bylo u jednani rozhodnuto podle § 60 odst. 1 s. f. s. a zalované byla
ulozena povinnost zaplatit zalobci zcela naklady fizeni stim, ze ty budou vycisleny
v pisemném vyhotoveni rozsudku. Zmocnénec zalobce totiz sdélil u jednani, ze naklady
fizeni vycisli pisemné ve lhuté 3 dnd. Nasledné v podani ze dne 27. 6. 2024 zalobce soudu
sdélil, ze zadné naklady fizeni pozadovat nebude. Soud proto v pisemném vyhotoveni
rozsudku vyrok o nakladech ftizeni formuloval v souladu s § 60 odst. 1 s.f.s. a zadnému
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/ Vv 4 o Ve 4 4 4 o V/ 7. M \4 v 7 vV /v

z Ucastniku nepfiznal pravo na nahradu naklada rizeni, jelikoz se procesné Gspésny zalobce
4 4 4 o V/ 4

prava na nahradu nakladu rizeni vzdal.

Pouleni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat kasacni stiznost ve lhaté do dvou tydnu ode dne dorucenti
tohoto rozhodnuti. Kasacni stiznost se podava ve dvou vyhotovenich u Nejvyssiho
spravniho soudu, se sidlem Brno, Moravské nameésti ¢. 6. O kasacni stiznosti rozhoduje
Nejvyssi spravai soud.

Kasacni stiznost 1ze podat pouze z divodt uvedenych v § 103 odst. 1s. t. s.

V fizeni o kasaéni stiznosti musi byt stéZovatel zastoupen advokatem; to neplati, ma-li

stézovatel, jeho zaméstnanec nebo ¢len, ktery za néj jedna nebo jej zastupuje, vysokoskolské
4 . /4 V17 4 ’ v 4 4 [} \4 ’ / .

pravnické vzdélani, které je podle zvlastnich zakont vyzadovano pro vykon advokacie.

Ostrava dne 25. 6. 2024

Mgr. Jarmila Ufednickova
samosoudkyné
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